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Trata-se de processo administrativo por meio do qual Maria do
Carmo Gomes de Moraes Pierre e outros requerem o pagamento
retroativo das diferengas dos reajustes da data base de 2009 a
2012.

A f1.71, a Divisdo de Pessoal informa que segue anexo (f.72),
planilha de calculo, constando o nome de cada aposentado ou
pensionista no qual o processo encontra-se juntado. A referida
relagéo importa o valor de R$ 1.789.174,12 (um milh&o, setecentos
e oitenta e nove mil, cento e setenta e quatro reais e doze
centavos).

Parecer n° 381/2015 da Assessoria Administrativa Juridica
da Presidéncia deixou de opinar quanto ao restabelecimento de
prioridades para o pagamento de data-base, ficando a critério da
Administragao.

Nao obstante ser devido o pagamento aos requerentes,
consta dos autos, Informagdo n° 76/2015 da Divisdo de
Orgamento e Finangas, informando que mantidos os valores
atuais da folha de pagamento de pessoal do TJAM e do repasse
de Recursos do Tesouro Estadual, ndo existe previsdo de
dotagdo orgamentaria para cobrir as despesas decorrentes do
atendimento do pleito.

Soma-se a isso, a previsao constitucional esculpida no art.100
de que os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual
ou Municipal, em razdo de condenacgao judicial, sujeitam-se
necessariamente ao regime do precatorio.

Desta feita, tendo o constituinte de 1988 determinado que
os pagamentos realizados pela Administracdo Publica se déem
preferencialmente sob a forma de precatério, devem os requerentes
buscar a via judicial, de forma a atender assim o mandamento
constitucional acima citado.

Nesse panorama, tendo em vista a indisponibilidade
orcamentaria e financeira deste Tribunal para cobrir a despesa
em questdo e a necessidade de constituicdo de precatério, na
forma do art.100 da CF, indefiro o pagamento pleiteado.

A Divisdo de Expediente para as providéncias necessarias.
Manaus/AM, 29 de setembro de 2015.

Desembargadora MARIA DAS GRAGAS PESSOA FIGUEIREDO
Presidente do TJ/AM

PRESIDENCIA

PROCESSO ADMINISTRATIVO n.° 2015/009183
Requerente: COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO.
Assunto: Tomada de Pregos n° 007/2015

DESPACHO/OFICIO N.° 3129/2015- GP/TJAM

Retornam os autos a esta Presidéncia, tendo em vista
Informagédo n° 73/2015 (fls.978/984), advinda da Comisséo
Permanente de Licitagdo, que aponta possivel impedimento de
empresa participante da licitacdo em epigrafe, a qual cuida da
contratacdo de empresa especializada na execugao de obras de
readequacgédo do local do auditério no Férum Azarias Menescal de
Vasconcelos, e retificacdo da impermeabilizagcao no topo dos dutos
das colunas de agua pluvial.

Compulsando os autos, vé-se que na data de 19/08/2015
iniciou-se o certame com um total de 04 (quatro) empresas
participantes, dentre elas, NEWSAN SERVICOS DE LIMPEZA E
CONSTRUGOES LTDA - ME.

Quando da analise da documentagdo da citada empresa
pela CPL, aquele setor observou que nos Cronogramas Fisico-
Financeiros de fls.804/805, constavam na parte superior dos

documentos, a logomarca de outra firma, COPEF — CONSTRUGAO
E COMERCIAL LTDA.

Parecer n°1118/2015 da AAJP opinou favoravelmente
a permanéncia de NEWSAN SERVICOS DE LIMPEZA E
CONSTRUGOES LTDA - ME, na Tomada de Pregos n°
07/2015.

E o breve relatdrio.

Trata-se de analise sobre possivel impedimento da empresa
NEWSAN SERVICOS DE LIMPEZA E CONSTRUGOES LTDA -
ME, de participar da presente TP 007/2015.

A possivel irregularidade estaria no fato de que em
documentos apresentados pela empresa supra, constava
logomarca da empresa COPEF CONSTRUGAO E COMERCIAL
LTDA.

Em razdo do equivoco, foi intimada a empresa NEWSAN para
apresentar justificativa, e verificou-se que unico ponto em comum
entra as empresas é quanto ao Sr. Wellington Furtado Barros, que
ja participou de outros certames como s6cio da empresa NEWSAN
e epresentante legal de COPEF CONSTRUGCOES, o que ensejou
a desclassificacao de ambas as empresas nas Tomadas de Precos
n°® 09/2015 e 10/2015.

Ainda que o Sr. Wellington Furtado Barros possua informagées
privilegiadas de ambas as empresas, isso ndo gera desvantagem
alguma a nenhuma dos participantes, no caso especifico da TP
n° 07/2015, posto que a COPEF CONSTRUCOES ndo é uma
das concorrentes, de modo que ndo ha de se duvidar da lisura do
procedimento licitatério.

No que se refere ao equivoco praticado pela NEWSAN
SERVICOS ao apresentar documento com timbre da empresa
COPEF CONSTRUCOES, em homenagem ao principio da boa
fé, é plausivel que tenha havido erro quando da impressdo da
documentagéo requisitada pela CPL. Desclassificar a empresa por
tal equivoco geraria um rigorismo exacerbado quanto a formalidade
do procedimento licitatorio.

Conforme se extrai da regra inserta no paragrafo unico do
art. 4° da Lei 8.666/93, a licitacdo € regida pelo “Principio do
Procedimento Formal”. Nesse sentido, o procedimento licitatério &
vinculado as prescrigdes legais que o regem, em todos os seus
atos e fases. Essas prescricdes decorrem ndo so6 da lei em sentido
estrito mas, também, do regulamento, do edital ou convite, que
complementa as normas superiores, tendo em vista a licitacdo a
que se refere.

Nas licdes de José dos Santos Carvalho Filho, o “principio
do formalismo procedimental” passa a nogcdo de que as regras
procedimentais adotadas para a licitagdo devem seguir parametros
estabelecidos na lei, ndo sendo licito aos administradores subverté-
los a seu juizo.

Todavia, € preciso atentar para que, no cumprimento
desse principio, ndo se peque pelo “formalismo”, consistente
no apego exacerbado a forma e a formalidade, a implicar a
absoluta frustracdo da finalidade precipua do certame, que é a
de selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragéo
Publica.

N&o sdo raros os casos em que, por um julgamento objetivo,
porém, com apego literal ao texto da lei ou do ato convocatorio, se
excluem licitantes ou se descartam propostas que, potencialmente,
representariam o melhor contrato para a Administragéo.

Para se evitar situagbes como essas no curso dos
procedimentos licitatérios deve-se interpretar a Lei e o Edital
como veiculando “exigéncias instrumentais”, expressdo muito
bem colocada por Margal Justen Filho. E dizer, o certame nao se
presta a verificar a habilidade dos envolvidos em conduzir-se do
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modo mais conforme ao texto da lei, mas sim, a bem da verdade, a
verificar se o licitante cumpre os requisitos de idoneidade e se sua
proposta é satisfatoria e vantajosa para a Administragao.

Nao se pode admitir que sejam feitas exigéncias inuteis ou
desnecessarias a licitagao; que se anule procedimento ou fase
de julgamento; inabilite licitantes ou desclassifique propostas,
quando diante de simples omissbes ou irregularidades na
documentagédo ou proposta que, por sua irrelevancia, ndo causem
prejuizo a Administragdo ou aos licitantes[4]. Notadamente,
diante da posigao pacifica do Supremo Tribunal Federal, que ja
decidiu que “Em direito publico, s6 se declara nulidade de ato
ou de processo quando da inobservancia de formalidade legal
resulta prejuizo”.

Finalmente, partindo do pressuposto de que ambas as
empresas possuem socios, enderecos e responsaveis técnicos
distintos, da plausibilidade de equivoco na hora da impressao, e
do fato de COPEF CONSTRUGCOES nzo ter participado da TP
n.07/2015, entendo que néo existe impedimento para a participagao
de NEWSAN SERVICOS neste certame.

Diante do exposto, acolho na integra Parecer n°® 1118/2015
(fls.987/990) para decidir pela permanéncia da empresa
NEWSAN SERVIGOS DE LIMPEZA E CONSTRUGOES LTDA
— ME, da Tomada de Pregcos n° 07/2015, pelas razdes acima
aduzidas.

A Comissdo Permanente de Licitagdo para as providéncias
subsequentes.

Manaus/AM, 09 de novembro de 2015.

Desembargadora MARIA DAS GRACAS PESSOA FIGUEIREDO
Presidente do TJ/AM

ATAS

ATA DA SESSAO PUBLICA
DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO (CPL)
DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO AMAZONAS (TJAM)
TOMADA DE PREGOS N° 008/2015

Aos  09/11/2015, as 12h15min, na sala da Comisséo
Permanente de Licitagdo (CPL) do Tribunal de Justica do
Amazonas (TJAM), reuniram-se em sess&o publica: a Presidente
e os membros da CPL para a continuidade da Tomada de
Precos n° 008/2015, advinda do Processo Administrativo
n° 2014/30326, cujo objeto é a contratagdo de empresa
especializada para execugao de obras de reforma no prédio
que abriga o Forum da comarca de Sao Sebastido do Uatuma/
AM, conforme especificagées e condigcoes estabelecidas no
Projeto Basico do edital.

Aberta a sessdo, a Presidente da CPL saudou todos os
licitantes presentes.

Apresentou-se a sesséo a empresa abaixo relacionada:

EMPRESA CNPJ

TRIFITY CONSTRUGOES LTDA

ME/EPP 09.512.961/0001-50

Ap6s a analise da CPL, da Divisdo de Engenharia (DVENG)
e da Divisdo de Tecnologia da Informagdo e Comunicagéo
(DVTIC) acerca da documentagédo apresentada pelas empresas
licitantes para fim de Habilitagdo, bem como apds a promogéo de
diligéncias, verificou-se o que se segue:

EMPRESA

Resultado da andlise

COPEF
CONSTRUGAO
E COMERCIAL
LTDA

1. Na analise da documentacao, observou-se que a
certiddo de regularidade fiscal estadual, exigida no
item 8.1.2, alinea “c”, do edital, encontra-se vencida.
Entretanto, consoante a clausula 10.18, realizou-
se diligéncia junto ao site da Secretaria Estadual
da Fazenda do Amazonas — SEFAZ — e emitiu-se
a certiddo valida, suprindo, assim. a exigéncia
editalicia;

2. Naanalise da documentagao apresentada para fim
de atendimento ao item 8.1.3 “d” - comprovacéo de
instalagao de 38 (trinta e oito) pontos de cabeamento
estruturado (dados e voz) UTP categoria 6 - a
empresa licitante ndo comprovou o atendimento
ao referido item. Desse modo, a DVTIC realizou
diligéncias, junto a Companhia de Desenvolvimento
do Estado do Amazonas (CIAMA), com o fito
de verificar o atendimento da exigéncia. Apds as
diligéncias realizadas (fls. 1902-1903, 1917-1920
e 1971 do Proc. adm. n°. 2014/30326), ndo foi
possivel confirmar a instalagao de 38 (trinta e oito)
pontos de cabeamento estruturado (dados e voz)
UTP categoria 6. Portanto, a DVTIC conclui pela
inabilitacao da empresa pelo ndao atendimento
ao item 8.1.3 “d” do edital.

TRIFITY 5
CONSTRUCOES
LTDA ME/EPP

1. Na andlise da documentagdo apresentada,
verificou-se a auséncia da prova de Inscricdo de
Contribuinte Municipal. Entretanto, em analise
a Certiddo Negativa Municipal, verificou-se a
indicagdo da inscricdo municipal, qual seja:
12374501, suprindo, assim. a exigéncia editalicia;
2. Na analise da documentagao apresentada para
fim de atendimento ao item 8.1.3 “d” - comprovagédo
de instalagdo de 38 (trinta e oito) pontos de
cabeamento estruturado (dados e voz) UTP
categoria 6 - a empresa licitante ndo comprovou o
atendimento ao referido item. Desse modo, a DVTIC
realizou diligéncias, junto ao Centro de Educagéo
Tecnoldégica do Amazonas (CETAM), com o fito
de verificar o atendimento da exigéncia. Apds as
diligéncias realizadas (fls. 1902-1903, 1917-1920
e 1971 do Proc. adm. n°. 2014/30326), foi possivel
confirmar a instalagdo de mais de 38 (trinta e oito)
pontos de cabeamento estruturado (dados e voz)
UTP categoria 6. Portanto, a DVTIC conclui pelo
atendimento ao item 8.1.3 “d” do edital.

Finalizada a Etapa de Habilitagao, conclui-se pela:
HABILITACAO da empresa TRIFITY CONSTRUGOES LTDA

ME/EPP; e

INABILITACAO da empresa COPEF CONSTRUGAO E
COMERCIAL LTDA.

Ademais, consigna-se que, apos diligéncias realizadas junto

aos setores envolvidos no procedimento licitatorio, acerca da
existéncia de relacao de parentesco entre os sécios de empresas
licitantes participantes e os servidores lotados nos referidos
setores, as fls. 1922-1954, verificou-se que uma servidora
lotada na Divisdo de Engenharia possui relacdo de parentesco

com sécios da empresa licitante COPEF CONSTRUQAO E
COMERCIAL LTDA.

Destarte, consoante o entendimento adotado por esta Corte
(Despacho-oficio n°. 1.258/2015 - proc. adm. n°. 2014/22988,
Despacho-oficio n°. 3.113/2015-GP/TJAM - proc. adm. n°.
2014/29507, e Despacho-oficio n°. 3.112/2015-GP/TJAM - proc.
adm. n° 2015/2194) e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica (STJ), esta CPL conclui pela impedimento da empresa
COPEF _CONSTRUCAO E COMERCIAL LTDA para participar
desta licitacdo.

Por conseguinte, verificou-se que havia empresas licitantes
que ndo se encontram presentes a sessao publica.

Assim, em observancia a legislacao vigente, art. 109, |, “a”, da
Lei n°. 8.66/93 fica aberto o prazo para interposicdo de recurso
administrativo.

Ressalta-se ainda que o resultado da Etapa de Habilitagao,
consignado nesta Ata, sera devidamente publicado no Diario da
Justica Eletrénico (DJE) e no site oficial do TJUAM, enderego: www.
tjam.jus.br, menu licitagdes.
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