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4 mensagens

COLIC <colic@tjam.jus.br> 31 de margo de 2026 as 10:59
Para: Rauny dos Santos Pena Forte <rauny.forte@tjam.jus.br>, SETIC <setic@tjam.jus.br>, Wendell Martins do
Nascimento <wendell.nascimento@tjam.jus.br>, Coordenagéao de Licitagdo <colic@tjam.jus.br>

Pregao Eletronico N° 022/2026
Processo Administrativo n°® 2025/000022080-00

Objeto: Aquisicdo de sistema de video wall para o Plenario Ataliba David Anténio, incluindo o fornecimento,
instalacao e treinamento, conforme condi¢des e exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos.

Prezados,
Prezados,

Encaminha-se, para manifestagcao técnica do Setor Demandante, a proposta apresentada pela licitante em analise, a
fim de subsidiar os trabalhos desta Coordenadoria de Licitagdo quanto a aceitabilidade da oferta.

Esclarece-se que a verificagdo da adequagéo da Proposta Retificada ao Projeto Basico sera fundamental para a
continuidade do certame.

Diante do exposto, solicita-se manifestagdo dessa SETIC acerca dos seguintes pontos:
1. O objeto ofertado na proposta atende as exigéncias previstas no Projeto Basico?
2. A proposta apresentada mostra-se exequivel, considerando as condi¢des e percentuais informados?

3. Em caso de eventual ndo atendimento, ha documento(s) ou informagao(6es) técnica(s) que possam ser
solicitados em diligéncia, com vistas ao eventual saneamento da proposta?

Solicita-se, em razdo do agendamento da continuidade do certame, resposta a esta Diligéncia até o dia 31/03/2026,
as 14:00h.

Sendo necessario mais tempo para analise, favor comunicar a necessidade de dilagéo do prazo.

Atenciosamente,

Juliane Cardoso Silva de Queiroz
Membro COLIC
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Rauny dos Santos Pena Forte <rauny.forte@tjam.jus.br> 31 de margo de 2026 as 11:52
Para: COLIC <colic@tjam.jus.br>
Cc: SETIC <setic@tjam.jus.br>, Wendell Martins do Nascimento <wendell.nascimento@tjam.jus.br>

Bom dia a todos.
Considerando o elevado volume do material técnico a ser analisado por esta Divisdo, bem como a complexidade
inerente a contratagédo de solucao tecnoldgica integrada de sistema de videowall em LED, solicita-se a prorrogacéo

do prazo para apresentagao da resposta técnica até as 12h (horario de Brasilia) do dia 01/04/2026.

Certo de sua compreensao, permanecemos a disposig¢ao.
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Atenciosamente,

Rauny dos Santos Pena Forte

Tribunal de Justica do Amazonas - TJAM

Secretaria de Tecnologia da Informacao de Comunicacao - SETIC
Coordenador de Suporte e Atendimento dos Féruns da Capital
Telefones | (092) 3303-5172 / 5266

[Texto das mensagens anteriores oculto]
COLIC <colic@tjam.jus.br> 31 de margo de 2026 as 12:00

Para: Rauny dos Santos Pena Forte <rauny.forte@tjam.jus.br>, Coordenagéo de Licitacdo <colic@tjam.jus.br>
Cc: SETIC <setic@tjam.jus.br>, Wendell Martins do Nascimento <wendell.nascimento@tjam.jus.br>

Prezado Rauny, bom dia!
Acuso o recebimento da solicitagdo encaminhada.

Diante das justificativas apresentadas, especialmente quanto ao elevado volume de material técnico e a
complexidade da solugéo tecnoldgica envolvida, deferiro a prorrogagao do prazo para apresentacdo da manifestagdo
técnica até as 12h (horario de Brasilia) do dia 01/04/2026.

Permanecemos a disposi¢ao para quaisquer esclarecimentos adicionais.
Atenciosamente,
[Texto das mensagens anteriores oculto]
Rauny dos Santos Pena Forte <rauny.forte@tjam.jus.br> 1 de abril de 2026 as 11:29

Para: COLIC <colic@tjam.jus.br>
Cc: SETIC <setic@tjam.jus.br>, Wendell Martins do Nascimento <wendell.nascimento@tjam.jus.br>

Bom dia, a todos.
Diante das analises realizadas e conforme integra do parecer emitido por esta Divisdo, conclui-se que a proposta
apresentada nao atende integralmente aos requisitos técnicos estabelecidos, tampouco comprova sua exequibilidade

técnica enquanto solugao integrada, razao pela qual recomenda-se sua desclassificagao.

No mais, é o que cumpre informar.
Permanecemos a disposigao para esclarecimentos adicionais no ambito das atribuicbes desta unidade.

Atenciosamente,

Rauny dos Santos Pena Forte

Tribunal de Justica do Amazonas - TJAM

Secretaria de Tecnologia da Informacido de Comunicacao - SETIC
Coordenador de Suporte e Atendimento dos Féruns da Capital
Telefones | (092) 3303-5172 / 5266

[Texto das mensagens anteriores oculto]
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ANALISE TECNICA

Processo: Pregao Eletronico n® 022/2026, Ref. SEI 2025/000022080-00.
Assunto: Andlise de diligéncia respondida pela TELTEX TECNOLOGIAS.A
Unidade Técnica: Divisao de Suporte e Gestao de Ativos de TIC - DVSGATIC/SETIC

1. O objeto ofertado atende as exigéncias do Projeto Basico?
Resposta DVSGATIC: Nao atende integralmente.

A andlise técnica evidenciou que a solucdo ofertada nao atende, de forma
integral, as exigéncias estabelecidas, especialmente no que se refere a comprovacao da

integracao funcional entre os componentes do sistema.

Verificou-se que a interoperabilidade entre os equipamentos foi apenas
declarada, sem a apresentacao de evidéncias técnicas ou comprovacoes praticas que
permitam aferir seu efetivo funcionamento conjunto. Adicionalmente, em analise mais
detalhada foram identificadas omissdes quanto a requisitos técnicos essenciais
relacionados aos encoders e decoders, bem como a auséncia de documentacao técnica
(catalogo) da controladora de video, o que compromete a verificacdo completa da

aderéncia da solucao aos parametros exigidos.

No que se refere especificamente a integracdo entre equipamentos de
diferentes fabricantes, destaca-se que a simples utilizacdo de codecs de video
(H.264/H.265) e protocolos de transporte (RTSP) ndo constitui, por si sé, comprovacio
de interoperabilidade em solucdes profissionais de video sobre IP, uma vez que tais
elementos nao garantem funcionalidades essenciais como controle unificado,
sincronizacao, switching entre fontes e destinos, gerenciamento de streams e operacao
de KVM.

Além disso, tais elementos tratam exclusivamente da codificacao e transmissao
de video, ndo sendo suficientes para assegurar funcionalidades essenciais ao
funcionamento integrado do sistema, como controle unificado, sincronizacao de fluxos,
comutacao entre fontes e destinos (switching), gerenciamento de streams e operacédo

de KVM over IP, as quais dependem de compatibilidade em camadas adicionais de
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controle e gerenciamento, ndo demonstradas na proposta apresentada.

Dessa forma, a auséncia de comprovacao técnica quanto a integracao efetiva
entre os componentes impede a validacdo da solucdo como um sistema funcional

integrado, nos termos exigidos pelo Termo de Referéncia.

Assim, conclui-se que o objeto ofertado ndo atende integralmente as
especificacdes do Termo de Referéncia, diante da insuficiéncia de comprovacao técnica

dos elementos que compdem a solucao integrada.

2. A proposta é exequivel?
Resposta DVSGATIC: Parcialmente exequivel, com ressalvas técnicas relevantes.

Destaca-se que a Lei n° 14.133/2021 admite a andlise da exequibilidade para
além do aspecto econémico-financeiro, abrangendo também a viabilidade técnica da
solucdo proposta, especialmente quanto a sua aderéncia as especificacdes previstas no

Termo de Referéncia e no Edital.

Nesse sentido, sob o aspecto econémico-financeiro, a proposta apresentada
pela Licitante para o Lote Unico, no valor de R$ 905.500,00, demonstra-se compativel,
correspondendo a aproximadamente 81% do valor estimado pela Administracdo (R$

1.111.955,07), sendo, portanto, exequivel sob esse aspecto.

Entretanto, sob a &tica técnica, a andlise restringe-se a verificacdo da
conformidade da solucdo proposta com os requisitos estabelecidos no Termo de
Referéncia. Nesse contexto, verificou-se a auséncia de comprovacdo quanto a
interoperabilidade entre os componentes que compdem o sistema de videowall em
LED, notadamente transmissores, receptores, processadora de video e dispositivo de
interface destinado ao controle e 3 alteracdo de contetdo.

Ressalta-se que, embora os componentes apresentados, de forma isolada,
indiguem atendimento parcial aos requisitos técnicos, ndo foram apresentados
elementos suficientes que demonstrem o funcionamento integrado da solucao,
especialmente quanto aos mecanismos de comunicacao, controle unificado e operacao

conjunta dos equipamentos.

A licitante limita-se a apresentacio de conceitos, sem apresentar elementos
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gue comprovem, ainda que em carater experimental, o efetivo funcionamento da
solucdo proposta. Logo, ndo foram evidenciadas demonstracées praticas, tais como:
execucdo de demonstracdo funcional (demo), relatérios de medicdo de laténcia em
operacao, registros fotograficos do sistema em operacao, capturas de tela do videowall
ativo (ainda que em configuracdo ou dimensao distinta da prevista para o TJAM),
evidéncias do software de gerenciamento com indicacdo dos dispositivos conectados,
ou registros de fluxos IP em ambiente de teste, dentre quaisquer outros meios que
permitiriam aferir, de forma objetiva, a implementacdo e a integracao dos

componentes apresentados.

Adicionalmente, nao foram evidenciadas informacbes técnicas ou
comprovacoes praticas que permitam aferir, de forma objetiva, a compatibilidade e a
integracao entre os equipamentos ofertados, inclusive no que se refere a utilizacdo de
dispositivo de interface para gerenciamento da solucao e se este iria operar por meio
de aplicacdo especifica (software de gerenciamento de conteldo), principalmente
guanto ao controle necessario para troca de fontes ou contetdos. Ndo ha sequer a
apresentacao minima de evidéncias acerca das funcionalidades criticas, como controle
centralizado da solucao e operacdo de KVM over IP e que estas sejam efetivamente
suportadas de forma integrada entre os equipamentos ofertados, especialmente

considerando tratar-se de solucdo composta por fabricantes distintos.

Por conseguinte, reforca-se que, em solucdes dessa natureza, funcionalidades
como KVM dependem de integracao bidirecional, sincronizacido de dados e controle
coordenado entre os dispositivos, ndo sendo garantidas apenas pela transmissdo de
video emrede IP.

Por certo, a presente avaliacio ndo introduz requisitos adicionais,
restringindo-se a verificacdo da aderéncia técnica da solucdo como um todo, conforme
esperado para sistemas integrados dessa natureza.

Dessa forma, conclui-se que a proposta é parcialmente exequivel, sendo viavel
sob o aspecto econdémico-financeiro, porém sem comprovaciao suficiente de

exequibilidade técnica quanto a operacio integrada da solucao.
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3. Ha possibilidade de nova diligéncia para saneamento?

Admite-se, em tese, a realizacdo de nova diligéncia com a finalidade de
complementar a instrucao processual, especialmente para esclarecimento de aspectos

técnicos nao suficientemente comprovados na proposta apresentada.

Nesse sentido, eventual diligéncia poderia contemplar a apresentacdao de
comprovacao objetiva quanto a elementos essenciais da solucao, tais como: niveis de
laténcia, atendimento as portas fisicas exigidas relativas aos Itens 2 e 3 (Transmissor e
Receptor de Video IP - modelos Kiloview E3 e D350), funcionalidades KVM completas,
envio de documentacao técnica da controladora (NovaStar), bem como demonstracdo

pratica da interoperabilidade entre os componentes do sistema.

Entretanto, registra-se que ja houve oportunidade prévia de diligéncia, sem que
tenham sido sanadas integralmente as lacunas identificadas. Ademais, parte das
inconsisténcias verificadas possui carater objetivo, ndo se limitando a mera auséncia

documental, mas a insuficiéncia de comprovacao técnica da solucdo como um todo.

Dessa forma, embora a realizacao de nova diligéncia seja, em tese, possivel, sua
adocdo ndo se mostra recomendavel no caso concreto, tendo em vista o risco de
caracterizacdo de reabertura indevida da fase de instrucao, em desconformidade com
os principios da isonomia, do julgamento objetivo e da vinculacdo ao instrumento
convocatoério, nos termos da Lei n° 14.133/2021 e da jurisprudéncia consolidada do

Tribunal de Contas da Unido.

Diante do exposto, conclui-se que a realizacdo de nova diligéncia, nas condicoes

atuais, implicariarisco de reabertura indevida da fase de instrucao, considerando que:

e a licitante teve oportunidade de apresentar e complementar sua
proposta, inclusive por meio de diligéncia prévia;

e persistem lacunas relevantes quanto a comprovacdo da aderéncia
técnica da solucao ofertada;

e as inconsisténcias identificadas ndo se limitam a aspectos formais ou
documentais, mas envolvem a auséncia de comprovacdo do

funcionamento integrado da solucio;
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Portanto, ndo se recomenda a realizacio de nova diligéncia, sendo
tecnicamente mais adequado o encaminhamento pela ndo aceitacdo da proposta e a
consequente desclassificacio da empresa, em razio da ndo comprovacao de

atendimento integral aos requisitos técnicos estabelecidos no Termo de Referéncia.

Documento assinado digitalmente anaUS/AM, 01 de abril de 2026.
g ub RAUP.\N Dos SANTO? F.ENA FORTE
Vertaue em ptpes st 6 govor
(assinatura eletrénica)
RAUNY DOS SANTOS PENA FORTE
Coordenador de Suporte e Atendimento dos Féruns da Capital
Divisdo de Suporte e Gestao de Ativos de TIC — DVSGATIC/SETIC

Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
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