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Gabinete da Presidéncia do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, Manaus/AM, data registrada no sistema.

(assinatura eletrénica)
Desembargador Jomar Ricardo Saunders Fernandes
Presidente

PORTARIA N° 2132, DE 28 DE MAIO DE 2025.

O Desembargador Jomar Ricardo Saunders Fernandes, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, no exercicio
da competéncia conferida pelo artigo 45, I, da Lei Complementar n® 261, de 28 de dezembro de 2023, e

CONSIDERANDO a solicitagédo formulada nos autos do processo administrativo TJAM n° 2025/000026385-00;

CONSIDERANDO os termos da Portaria n° 514, de 07 de fevereiro 2023, que consolida normas sobre concessdo e pagamento
de diarias e a emissédo de passagens aéreas pelo Tribunal de Justica do Amazonas, bem como disciplina a prestagdo de contas e da
outras providéncias;

CONSIDERANDO haver compatibilidade entre o motivo do deslocamento e o interesse da administragdo, bem como a correlagdo
entre a viagem e as atividades desempenhadas pelos beneficiarios,

RESOLVE:

Art. 1° AUTORIZAR o deslocamento em favor do Exmo. Desembargador Abraham Peixoto Campos Filho, com data de saida em
08/06/2025 e retorno no dia 11/06/2025, dos magistrados, Dr. Otavio Augusto Ferraro, Dr. Leonardo Mattedi Matarangas, Dr. Nilo
da Rocha Marinho Neto e Dra. Danielle Monteiro Fernandes Augusto, bem como dos servidores Luiz Gustavo de Oliveira Juca,
Alessandra Lasmar Braga, Vinicius Otavio Alves Conceigao, com data de saida em 08/06/2025 e retorno no dia 12/06/2025, a fim
de participarem do Encontro Anual das Comissées Regionais de Solugbes Fundiarias, a ser realizado na cidade de Salvador/BA.

Art. 2° EMITIR os bilhetes de passagens aéreas e CONCEDER 3,5 (trés e meia) diarias ao Exmo. Desembargador Abraham
Peixoto Campos Filho, bem como 4,5 (quatro e meia) diarias aos magistrados Dr. Otavio Augusto Ferraro, Dr. Leonardo Mattedi
Matarangas, Dr. Nilo da Rocha Marinho Neto e Dra. Danielle Monteiro Fernandes Augusto e aos servidores Luiz Gustavo de Oliveira
Juca, Alessandra Lasmar Braga, Vinicius Otavio Alves Conceigao, para despesas com alimentacédo, hospedagem e locomog&o.

Art. 3° DETERMINAR que no prazo de 05 (cinco) dias do retorno a sede, efetuem a prestagédo de contas das diarias recebidas, em
cumprimento ao que preceitua o art. 5° da Resolugéo n.° 73/2009 do CNJ, c/c o art. 14 da Portaria n.° 514/2023.

Registre-se. Comunique-se. Publique-se.
Gabinete da Presidéncia do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado do Amazonas, Manaus/AM, data registrada no sistema.
(assinatura eletrénica)

Desembargador Jomar Ricardo Saunders Fernandes
Presidente

DESPACHOS

DECISAO GABPRES

Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa MDA MANUTENGAO DE ELEVADORES LTDA, CNPJ n°
07.884.579/0001-41, contra deciséo do Pregoeiro que habilitou a empresa MODULO CONSULTORIA E GERENCIA PREDIAL
LTDA, CNPJ: 05.926.726/0001-73, declarando-a vencedora do Preg&o Eletrénico n°® 009/2025-TJAM, cujo objeto é a contratagéo de
empresa especializada para a prestagdo de servicos de manutencgéo preventiva, corretiva e preditiva em elevadores localizados nos
edificios do TJAM.

| - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo constante nos autos (SEI n°® 2207253), em conformidade com as
disposigdes do Edital e com o art. 165 da Lei n° 14.133/2021. As contrarrazdes também foram apresentadas dentro do prazo legal (SEI
n® 2217791). Assim, reconhecgo sua admissibilidade e passo a analise do mérito.

Il - DAS RAZOES RECURSAIS

Em sintese, a recorrente articula seis fundamentos principais para sustentar seu pedido de desclassificagdo da
empresa vencedora:

Inexequibilidade da proposta, alegando que o valor ofertado (R$ 139.084,36) representa desconto de aproximadamente 85% em
relagéo ao valor orgado pela Administragéo;

Descumprimento do item editalicio 15.3.4.1.5, quanto & auséncia de engenheiro responsavel técnico residente em Manaus-AM;

Inviabilidade técnica do plano de manutengéo, argumentando subdimensionamento de tempo e equipe;
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Histdrico judicial extensivo da empresa vencedora, com aproximadamente 217 processos judiciais; —
Diligéncia negativa no processo SENAC-AM (Processo n° 408/2023), onde a mesma empresa teria sido inabilitada;

Acidente envolvendo elevador em edificio supostamente atendido pela empresa vencedora.

A recorrente requer a desclassificagéo da proposta da empresa MODULO ou, alternativamente, sua inabilitagao.

Il - DA ANALISE DO MERITO

Inicialmente, destaco que a Administragdo Publica, em todos os seus atos, inclusive nos relativos as licitacdes e contratos, deve
observar os principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade, eficiéncia, interesse publico, probidade administrativa,
igualdade, planejamento, transparéncia, eficacia, segregacao de fun¢des, motivacao, vinculagéo ao edital, julgamento objetivo, seguranca
juridica, razoabilidade, competitividade, proporcionalidade, celeridade, economicidade e do desenvolvimento nacional sustentavel,
conforme preceitua o art. 5° da Lei n° 14.133/2021.

O principio da vinculagéo ao instrumento convocatério, de especial relevancia para o caso em tela, estabelece que as regras definidas
no edital devem ser cumpridas pela Administragéo e pelos licitantes durante todo o procedimento, sem possibilidade de descumprimento
das normas previamente estabelecidas, conforme ensina Hely Lopes Meirelles.

A Secretaria de Infraestrutura - SEINF, setor técnico competente para analisar a documentagao técnica dos servigos licitados,
manifestou-se detalhadamente por meio de resposta técnica enviada a COLIC em 27 de maio de 2025, analisando individualmente cada
um dos pontos suscitados pela recorrente, com base na documentagéo constante dos autos, na legislacao vigente e em precedentes
jurisprudenciais pertinentes.

De acordo com o informado pelo mencionado setor técnico demandante, o valor global ofertado de R$ 139.100,00 representa
aproximadamente 60,6% do valor estimado pela Administragdo Publica (R$ 352.869,76). Contudo, propostas com valores inferiores
ao estimado n&o configuram inexequibilidade automatica, sendo necessario considerar o conjunto da documentacéo apresentada e a
viabilidade técnica demonstrada pelo licitante, em consonancia com jurisprudéncia consolidada do TCU.

Quanto a alegada auséncia de garantia adicional prevista no item 13.7.4 do edital, a SEINF esclareceu que essa exigéncia é de
competéncia da unidade responsavel pela formalizagédo contratual ou pela Coordenadoria de Licitagdo, ndo cabendo a analise técnica se
manifestar sobre sua apresentagéo, regularidade ou exigibilidade.

Na planilha de custos apresentada, constam valores de R$ 11,20 para a hora do técnico de manutengdo e R$ 19,30 para a hora do
engenheiro mecéanico. Quando confrontados com os valores unitarios de mao de obra técnica constantes nas composigdes do SINAPI,
observa-se que os valores adotados pela licitante estdo abaixo dos referenciais publicos oficiais, mesmo antes da aplicagcdo do BDI.

Importante registrar que os proprios valores trazidos pela empresa recorrente, para efeito comparativo (R$ 25,00 a R$ 35,00
para técnico, e R$ 60,00 ou mais para engenheiro), também se encontram abaixo dos referenciais do SINAPI, evidenciando que tais
parametros séo frequentemente ajustados em certames dessa natureza.

Ajurisprudéncia do Tribunal de Contas da Uni&do reconhece que, em contratos sem dedicagéo exclusiva de mao de obra, a composi¢cao
de custos pode ser mais flexivel, ndo havendo obrigatoriedade de vinculagdo a pisos salariais de convengdes coletivas ou a valores de
referéncia publicos, desde que a licitante demonstre a viabilidade do objeto contratado. O Acérdao n° 803/2024 — Plenario/TCU reforga
que a aceitagdo de valores inferiores aos referenciais € possivel, desde que acompanhe justificativas plausiveis e documentagéo que
demonstre a efetiva capacidade de execugdo do servigo proposto.

Ademais, a empresa apresentou Carta de Exequibilidade e documentacdo complementar evidenciando estrutura técnica preexistente,
com equipe vinculada a multiplos contratos, viabilizando a diluigdo de custos fixos. A licitante alega adotar economia de escala, logistica
otimizada e modelo de gestado enxuto, permitindo operar com margens reduzidas. A composi¢ao de pregos inclui aplicagdo de BDI de
24,87%, encargos, tributos e margem de lucro.

Quanto a necessidade de engenheiro responsavel residente em Manaus, nos termos do item 15.3.4.1.5 do edital, durante a
execucdo contratual, entendeu-se que houve o cumprimento formal pela empresa MODULO, que apresentou declaragdo assinada por
seu representante legal.

Importante frisar que o edital ndo exige indicagdo nominal prévia do engenheiro, tampouco comprovagao de residéncia fixa em Manaus
anterior a contratagdo. O controle da presenca efetiva sera feito durante a execugao do contrato, por meio da fiscalizagdo competente.

Em relagédo a alegacédo de subdimensionamento do tempo de manutengéo (2 horas mensais por elevador com um Unico técnico),
a SEINF esclareceu que esse valor esta dentro da pratica comum em contratos publicos para manutengdo preventiva mensal de
elevadores em funcionamento regular. O dimensionamento de horas e equipe € uma projegcéo estimativa para composi¢ao de pregos,
podendo a execugao real exigir ajustes operacionais, desde que o contratado cumpra os padrdes técnicos legais, 0 que sera objeto de
fiscalizagao contratual.

A exigéncia de dois técnicos por atendimento ndo consta no edital como requisito obrigatério, sendo uma diretriz técnica aplicavel
conforme a complexidade da intervengdo, a critério do engenheiro responsavel técnico. A empresa assumiu expressamente a
responsabilidade pela observancia da norma técnica NBR 16083:2023.

A suficiéncia da equipe técnica e da alocagéo de tempo devera ser objeto de fiscalizagdo continua durante a execugao contratual,
nao configurando a proposta apresentada falha técnica ou simbdlica.

Quanto ao alegado histodrico judicial extensivo, é necessario esclarecer que no ambito licitatorio a fundamentagéo deve basear-se
em elementos concretos. A existéncia de ag¢des judiciais ndo constitui, por si s, causa legal de inabilitagéo, salvo se houver previsdo
editalicia especifica ou condenagdes com transito em julgado.
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Em consulta ao Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores (SICAF) demonstra que ndo ha qualquer sangéo impeditiva
em sistema atribuida a empresa vencedora. As ocorréncias referem-se apenas a adverténcias ou multas, que, conforme §§ 2° e 3°
do art. 156 da Lei n® 14.133/2021, ndo ensejam impedimento de licitar. Destaca-se ainda que a recorrente fez referéncia incorreta a
dispositivos legais inexistentes (inciso Xlll do art. 5° e teor do art. 14 da Lei n® 14.133/2021), o que compromete a fundamentacao juridica
de suas alegagoes.

No que se refere a diligéncia no SENAC-AM, a inabilitacdo em certame anterior ndo gera efeitos automaticos neste processo.
Cada processo licitatério possui edital proprio, com requisitos especificos, devendo a analise ser feita exclusivamente com base nas
exigéncias do edital vigente.

Quanto ao alegado acidente, a recorrente baseia-se exclusivamente em matérias jornalisticas, sem qualquer laudo pericial, relatério
técnico ou documento oficial que comprove nexo causal entre o ocorrido e a atuagdo da empresa. A utilizagédo de reportagens como base
para exclusao de licitante ndo atende aos critérios de comprovagao objetiva exigidos pela Lei n® 14.133/2021.

O art. 59 da Lei n°® 14.133/2021 estabelece os critérios para desclassificagdo de propostas, exigindo andlise global conforme seu §
3°. No presente caso, a proposta da empresa MODULO foi considerada exequivel pela analise técnica especializada.

O principio da competitividade, previsto no art. 5° da referida lei, impde que eventuais restricdes a participacédo de licitantes sejam
devidamente justificadas e proporcionais, o que néo se verifica no caso em analise.

IV - DA CONCLUSAO

Pelo exposto, com base na manifestacéo técnica da SEINF, nas contrarrazdes apresentadas pela empresa vencedora e no Relatério
apresentado pela Coordenadoria de Licitagdo, conhego do recurso interposto pela empresa MDA MANUTENGCAO DE ELEVADORES
LTDA, CNPJ n° 07.884.579/0001-41, por ser tempestivo, mas, no mérito, nego-lhe provimento, mantendo a decisdo do Pregoeiro
que declarou habilitada e vencedora do certame a empresa MODULO CONSULTORIA E GERENCIA PREDIAL LTDA, CNPJ:
05.926.726/0001-73, para o Pregédo Eletrénico n° 009/2025-TJAM.

A empresa vencedora atendeu satisfatoriamente a todas as exigéncias editalicias, apresentando proposta exequivel e documentagéo
técnica adequada. Os argumentos da recorrente ndo encontram respaldo técnico-juridico suficiente para alterar o resultado do certame.

A COLIC para providéncias quanto ao prosseguimento do procedimento licitatério.
Manaus, data registrada no sistema.

-assinatura digital-
Desembargador Jomar Ricardo Saunders Fernandes
Presidente

DESPACHO DE HOMOLOGAGAO - TJ/AM/SECOP/COLIC

DESPACHO DE HOMOLOGAGAO

O Excelentissimo Senhor Presidente do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, no uso de suas atribui¢des legais e,

CONSIDERANDO os autos do processo licitatorio referente ao Pregéao Eletronico n® 009/2025, cujo objeto é a: Contratagéo de
empresa especializada para a prestacdo de servicos de manutencéo preventiva, corretiva e preditiva em elevadores localizados nos
edificios do TJAM, conforme condi¢des e exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos, decorrente do processo administrativo n°
2025/000005112-00.

CONSIDERANDO o resultado do referido pregao eletronico, conforme segue: MODULO CONSULTORIA E GERENCIA PREDIAL
LTDA, CNPJ: 05.926.726/0001-73, no menor prego global, no valor de R$ 139.084,36 (cento e trinta e nove mil oitenta e quatro reais
e trinta e seis centavos), conforme Ata de Realizagdo do Pregdo Eletrénico n® 2199155 do SEI.

CONSIDERANDO que no referido processo foram respeitadas todas as medidas legais nos termos de que preceitua a Lei Federal
n.° 14.133/2021, a Lei Complementar n.° 123/2006, o Decreto Estadual n.® 47.133/2023, o Decreto Federal n.° 3.555/2000, a Resolugéo
n.° 64/2023 TJAM e demais legislagdes pertinentes,

RESOLVE:

| - ADJUDICAR o objeto do procedimento licitatério;

Il - HOMOLOGAR o procedimento licitatério referenciado, com fundamento no artigo 71, inciso 1V, da Lei n°® 14.133/2021;
Il - DETERMINAR que a empresa vencedora seja convocada para assinatura do Contrato;

IV — PUBLIQUE-SE o presente despacho na forma da Lei.

Manaus, data registrada no sistema.
Desembargador Jomar Ricardo Saunders Fernandes
Presidente do Tribunal de Justica do Amazonas
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