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ILMO. SR. PREGOEIRO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

REF.: IMPUGNAGCAO AOS TERMOS DO EDITAL DO PREGAO ELETRONICO N°. 015/2020 -
TIAM

OI MOVEL S.A (em Recuperacdo Judicial), sociedade anénima, com sede no Setor
Comercial Norte, quadra 03, Bloco A, Ed. Estacdo Telefonica — Térreo — Parte 2, Brasilia,
inscrita no CNPJ sob o n°® 05.423.963/0001-11; doravante denominada “0i”, vem, por seu
representante legal, com fulcro no art. 18 do Decreto n.°© 5.450/2005, apresentar
Impugnacgao aos termos do Edital em referéncia, pelas razdes a seguir expostas:

Raul Luiz Martins Peregrino

Oi Solucoes

Vendas Oi Solugdes Governo NO
(031 92) 3131-6118

(031 92) 99603-0456
raul.peregrino@oi.net.br

A marca acima esta legalmente protegida.
Antes de imprimir, lembre-se do seu compromisso com o meio ambiente.

Esta mensagem, incluindo seus anexos, pode conter informacoes privilegiadas e/ou de
carater confidencial, nao podendo ser retransmitida sem autorizacao do remetente. Se
voce nao e o destinatario ou pessoa autorizada a recebe-la, informamos que o seu uso,
divulgacao, copia ou arquivamento sao proibidos. Portanto, se vocé recebeu esta
mensagem por engano, por favor, nos informe respondendo imediatamente a este e-mail e
em seguida apague-a.
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ILMO. SR. PREGOEIRO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

REF.: IMPUGNACAO AOS TERMOS DO EDITAL DO PREGAO ELETRONICO Ne.
015/2020 - TJIAM

Ol MOVEL S.A (em Recuperacgéo Judicial), sociedade anénima, com sede no Setor
Comercial Norte, quadra 03, Bloco A, Ed. Estacdo Telefénica — Térreo — Parte 2,
Brasilia, inscrita no CNPJ sob o n° 05.423.963/0001-11; doravante denominada “Oi”,
vem, por seu representante legal, com fulcro no art. 18 do Decreto n.° 5.450/2005,
apresentar Impugnacdo aos termos do Edital em referéncia, pelas razbes a seguir

expostas:

RAZOES DE IMPUGNACAOQ

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS instaurou procedimento
licitatério na modalidade Pregdo Eletrdnico, registrado sob o n.° 015/2020 - TJAM,
visando a contratagdo de Empresa Especializada para o fornecimento do Servigco de
Comunicacao de Dados (Rede MAN — Metropolitan Area Network), para interligacéo das
unidades descentralizadas do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas — TJAM

dentro da comarca de Manaus, Area Metropolitana e Municipios.

Contudo, a Oi tem este seu intento frustrado perante as imperfeicdes do Edital, contra
as quais se investe, justificando-se tal procedimento ante as dificuldades observadas

para participar de forma competitiva do certame.

Saliente-se que o objetivo da Administra¢do Publica ao iniciar um processo licitatorio é
exatamente obter proposta mais vantajosa para contratacdo de bem ou servigo que lhe
seja necessario, observados os termos da legislacdo aplicavel, inclusive quanto a

promogdo da maxima competitividade possivel entre os interessados.



Entretanto, com a manutencao das referidas exigéncias, a competitividade pretendida e
a melhor contratagdo almejada, poderdo restar comprometidas o que ndo se espera,
motivo pelo qual a Oi impugna os termos do Edital e seus anexos, o que o faz por meio
da presente manifestacao.

ALTERACOES A SEREM FEITAS NO EDITAL E NOS ANEXOS

1. IMPEDIMENTO A PARTICIPACAO DE EMPRESAS SUSPENSAS DE LICITAR
COM A ADMINISTRACAO PUBLICA EM GERAL

O item 5.3, alinea “a” do Edital veda a participacdo de empresas que estejam cumprindo
penalidade de suspenséo do direito de licitar com qualquer 6rgdo da Administracéo

Publica.

Com efeito, o art. 87, inciso Ill, da Lei n.° 8.666/1993 prevé, dentre as modalidades de
penalidades em caso de inexecugdo total ou parcial do contrato, a suspensao
temporaria de participagcdo em licitagdo e impedimento de contratar com a

Administracao.

Diante do acima exposto, faz-se necessario esclarecer que 0s conceitos de
Administrac@o e Administra¢do Puablica séo distintos, nos termos dos incisos Xl e XII do

art. 6° da Lei de Licitacbes, in verbis:

“Art. 62 - Para os fins desta Lei, considera-se:

X1 - Administracéo Puablica - a administracao direta e indireta da Uniéo,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, abrangendo
inclusive as entidades com personalidade juridica de direito privado
sob controle do poder publico e das fundacdes por ele instituidas ou

mantidas;

XIl - Administragado - 6rgédo, entidade ou unidade administrativa pela

qual a Administracao Publica opera e atua concretamente;”



Da analise dos dispositivos legais, verifica-se que as expressdes “Administracao

Publica” e “Administragao” sao distintas.

Nesse sentido, importante citar a licdo de Marcal Justen Filho a respeito do tema:

“‘“Administracdo Publica: A expressdao é utilizada em acepc¢ao ampla
e nao deve ser identificada com ‘Poder Executivo’. Indica as pessoas
de direito publico que participam de uma contratagcdo, ainda quando
esta contratacao se efetive através de 6rgaos do Poder Judiciario e do
Poder Legislativo. Além da chamada ‘Administragdo Direta’ (Unido,
Estados e Distrito Federal, Municipios), a expressao também abrange
a ‘Administracdo Indireta’ (autarquias, empresas publicas e
sociedades de economia mista). Além disso, as ‘fundacdes’ instituidas
ou mantidas com recursos publicos ou outras pessoas de direito

privado sob controle estatal estdo abarcadas no conceito.”

“‘“Administracédo: A expressao isolada € utilizada para identificar a
unidade especifica que, no caso concreto, esta atuando. A distingao
entre Administracdo Publica e Administragéo é utilizada em algumas
passagens na disciplina da Lei n.° 8.666. A hipGtese de maior
relevancia encontra-se no art. 87, incs. lll e IV, a propésito das
sancfes de suspensao temporaria do direito de licitar ou de contratar

e de declaragdo de inidoneidade.™

Da mesma forma entende Jessé Torres Pereira:

“A distincao, para os fins de aplicacao desta lei, entre Administracao e
Administracdo Publica encontra importantes aplicagdes. llustre-se
com a intrincada questdo de estabelecer-se a extensdo das
penalidades de suspenséo e de declaracdo de inidoneidade, ambas
acarretando a supressao temporaria do direito de participar de

licitacOes e de contratar. Tratando-se de suspenséo, a supressao se

1 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a lei de licitages e contratos administrativos. 152 ed. S&o Paulo: Editora Dialética,
2012, p. 142.



da em face da Administracdo; na hipétese de inidoneidade, o

cumprimento da punigdo é em face da Administragao Publico.”

Este entendimento foi ratificado em recentes decisdes do Plenario do Tribunal de
Contas da Unido, segundo o qual os efeitos juridicos da referida sancéo esta

adstrita ao 6rgao que a aplicou. Nesse sentido, destaca-se:

“_ ACORDAO N° 266/2019 - TCU - Plenario

“9.3. dar ciéncia a Defensoria Publica da Unido, com fundamento no
art. 7° da Resolucdo-TCU 265/2014, para que sejam adotadas
medidas internas com vistas a prevencao de ocorréncias semelhantes
acerca da inabilitacdo, no Pregdo Eletronico 83/2018, da licitante
Portal Turismo e Servicos EIRELI, em desconformidade com a
legislagdo em vigor e o entendimento deste Tribunal (Acérdéos
3.243/2012, 3.439/2012, 2.242/2013, 3.645/2013, 504/2015 e
1.764/2017), no sentido de que a suspensdo do direito de licitar
prevista no inciso Il do art. 87 da Lei 8.666/1993 produz efeitos
apenas em relagcdo ao 6rgao ou entidade contratante que aplicou
a penalidade;”

“DATA: 13/02/2019
ASSUNTO: SANCOES ADMINISTRATIVAS
ACORDAO 269/2019 - PLENARIO

Dar ciéncia a Financiadora de Estudos e Projetos — Finep, com
fundamento no art. 7° da Resolugdo — TCU 265/2014, acerca das
seguintes falhas (...), para que sejam adotadas medidas internas com

vistas a prevencao de ocorréncia de outras semelhantes:

1. a interpretagdo dada ao art. 7° da Lei 10.520/2002 afronta a
jurisprudéncia do TCU, a qual é no sentido de que as sancdes

previstas nesse dispositivo se limitam aoente federado

2 PEREIRA JUNIOR, Jessé Torres. Comentarios a lei das licitagdes e contratagdes da administragéo publica. 7 ed. Rio
de Janeiro: Editora Renovar, 2007, p. 125.
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sancionador (Acordaos 2.242/2013, 2.081/2014 e 2.530/2015, todos
do Plenario deste Tribunal, entre outros);

2. a interpretacdo dada ao art. 38, inciso Il, da Lei 13.303/2016 esta
equivocada, umavez que o impedimento de participar de licitacdes
em razao desse dispositivo se refere tdo somente a sanc¢des
aplicadas pela prépria entidade, e ndo a sanc¢fes aplicadas por

outra empresa publica ou sociedade de economia mista.”

Vale mencionar que este ja era o entendimento “histérico” do Tribunal de Contas
da Uniao, conforme se nota dos acérdaos n°® 1.727/2006-12 Camara, n° 2.617/2010-22
Camara, n°® 1.539/2010-Plenéario e da Decisao n° 352/98-Plenario.

Assim, ao apresentar comparativo entre a sangdo de suspensdo do direito de
licitar/impedimento de contratar e a declaragcdo de inidoneidade, defende que a
Administracéo é entendida, pela definicdo constante do inciso XI do art. 6° do diploma
legal em comento, como sendo o 6rgdo, entidade ou unidade administrativa pela qual a
Administracao Publica opera e atua concretamente — vale dizer, o érgdo publico. J4 a
Administracdo Publica é definida como sendo o universo de 6rgaos e entidades da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, nos termos do inciso Xl do
art. 6° da Lei n.° 8.666.

Portanto, requer seja alterado o item 5.3, alinea “a” do Edital, para que seja vedada a
participacdo apenas das empresas suspensas de licitar e impedidas de contratar com

este 6rgdo publico licitante, e ndo com a Administracéo Publica em geral.

2. DA RESPONSABILIDADE CIVIL DA CONTRATADA DE ACORDO COM O
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

Da andlise do Termo de Referéncia em seus itens 6.3 e 6.17.1 verifica-se a previsao de
gue a contratada devera responsabilizar-se pelos vicios e danos decorrentes da
execucdo do objeto, de acordo com os artigos 14 e 17 a 27, do Cddigo de Defesa do

Consumidor, sem, no entanto, mencionar acerca da apuracéo de culpa ou dolo.



Insta esclarecer que a previsdo contida nos sobreditos itens € desproporcional, pois
prevé que a Contratada devera arcar, segundo os artigos mencionados do Codigo de
Defesa do Consumidor, com a reparacdo dos danos causados aos consumidores por
defeitos relativos a prestacao dos servicos, bem como por informacdes insuficientes ou

inadequadas sobre sua fruicdo e riscos.

Contudo, importante destacar que, segundo o ordenamento juridico brasileiro a
Contratante somente dever4d arcar com o ressarcimento no limite de sua
responsabilidade, ou seja, caso o prejuizo ou dano seja decorrente de sua culpa ou
dolo, evidenciando a ilegalidade das clausulas em exame.

Neste sentido vale trazer a baila o art. 70 da Lei de Licitagdes, in litteris:

“Art. 70. O contratado é responsavel pelos danos causados

diretamente a Administracdo ou a terceiros, decorrentes de

suaculpaou dolo naexecucao do contrato, ndo excluindo ou

reduzindo essa responsabilidade ou o acompanhamento pelo

6rgao interessado.” (grifamos)

Diante do exposto, requer seja alterado no Termo de Referéncia seus itens 6.3 e 6.17.1
de modo que passe a constar a previsdo de que a Contratada s6 devera arcar com as
perdas e danos sofridos pela Contratante, caso tenha agido com dolo ou culpa, desde
gue garantida a ampla defesa da contratada.

3. INDEVIDA APRESENTACAO DE CERTIDOES DE_REGULARIDADE
MENSALMENTE

O item 16.1 da minuta do contrato estabelece que a Contratante devera apresentar 0s
comprovante de regularidade fiscal/social/trabalhista mensalmente, ou seja, no
momento do pagamento junto com a nota fiscal/fatura.

Inicialmente é importante observar que tal obrigacdo ndo encontra guarida na Lei n.°
8.666/93, portanto, sem lastro legal.

N&o obstante tal fato, € importante observar que a exigéncia de apresentacao das
certiddes de regularidade juntamente com as notas fiscais ndo é razoavel. Explica-se:



as certiddes de regularidade fiscal/social/trabalhista possuem um periodo de vigéncia
que ultrapassa o periodo mensal (30 dias).

Assim, a apresentacdo mensal das referidas certiddes foge dos padrdes l6gicos, visto
que o prazo de validade das mesmas ultrapassa o periodo de trinta dias.

E de suma importancia observar que ndo esta se discutindo aqui a necessidade da
manutencéo dos requisitos de habilitagdo durante toda a execuc¢éo do contrato. Tal fato
€ inquestionavel! O que se discute nesta andlise é a desproporcionalidade e ilegalidade
em exigir a apresentacdo mensal desses requisitos, principalmente, pelos mesmos
possuirem periodo de vigéncia superior & 30 (trinta) dias.

Vale corroborar, que a Administracdo Publica possui fé publica para certificar as
informacfes apresentadas nas certiddes. Se a certiddo informa que seu prazo de
validade é de 120 dias, porque a contratada devera apresentar a certiddo mensalmente?

Verifica-se a incongruéncia na aplicacdo da exegese do item 16.1 da minuta do contrato.
Como se sabe, a atividade administrativa exige prestigio aos principios da razoabilidade
e proporcionalidade.

Carlos Ari Sundfeld, na obra “Fundamentos de Direito Publico” afirma o seguinte acerca
da proporcionalidade (fls. 165):

“A proporcionalidade é expressdo quantitativa da razoabilidade. E
invalido o ato desproporcional em relacdo a situacdo que o gerou ou
a finalidade que pretende atingir.”

Ora, o administrador esta jungido ao Principio da Legalidade, portanto, ao determinar
obrigacdes que ndo possuem previsao legal, atua de forma desproporcional e irrazoavel.

Para José dos Santos Carvalho Filho, “razoabilidade é a qualidade do que é razoavel,
ou seja, aquilo que se situa dentro dos limites aceitaveis, ainda que os juizos de valor
gue provocaram a conduta possam dispor-se de forma um pouco diversa™.

O principio da regra da razdo expressa-se em procurar a solucao que esta mais em
harmonia com as regras de direito existentes e que, por isso, parece a mais satisfatoria,
em atencao a preocupacao primaria da seguranca, temperada pela justica, que é a base
do Direito.

3 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 24. Ed. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris,
2011, p. 36.



A Administracdo Publica estd obrigada a adotar a alternativa que melhor prestigie a
racionalidade do procedimento e de seus fins.

Nesse sentido, Marcal Justen Filho ensina que:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercicio das
competéncias publicas, proibindo o excesso. A medida limite é a
salvaguarda dos interesses publicos e privados em jogo. Incumbe ao
Estado adotar a medida menos danosa possivel, através da
compatibilizagdo entre os interesses sacrificados e aqueles que se
pretende proteger.™

Diante disso, requer a alteracdo do item 16.1 da Minuta do Contrato para que nao exija
a apresentacdo mensal das certidbes de regularidade fiscal/trabalhista/sociais, sob
pena de ferir os Principios da Razoabilidade, da Proporcionalidade, da Legalidade e
ainda, o da fé publica inerente aos documentos publicos (certidées).

4, PAGAMENTO VIA NOTA FISCAL COM CODIGO DE BARRAS

O item 16.2.1 da Minuta de Contrato estabelece que o pagamento devera ser realizado

por meio de crédito em conta corrente.

Ocorre que tal sistema de pagamento encontra-se em dissonancia com o procedimento
de pagamento adotado relativamente aos servicos de telecomunicacdes, uma vez que

esses sdo pagos mediante apresentacdo de fatura (nota fiscal com cédigo de

barras), ou mediante SIAFlI nos casos de 6rgdos vinculados a Administracdo

Publica Federal, como é o caso da ANATEL.

7

Como é cedico, o SIAFI € um sistema informatizado que controla a execugao
or¢camentaria, financeira, patrimonial e contabil dos 6rgdos da Administracdo Publica
direta federal, das autarquias, fundacbes e empresas publicas federais e das
sociedades de economia mista que estiverem contempladas no orgamento fiscal e (ou)

no orcamento da seguridade social da Uniéo.

4 JUSTEN FILHO, Marcgal. Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 14. Ed. Sdo Paulo: Editora
Dialética, 2010, p. 78.



Assim, as unidades gestoras registram seus documentos (empenho, ordem bancaria
etc.) e o SIAFI efetua automaticamente todos os langamentos contdbeis necesséarios
para se ter conhecimento atualizado das receitas, despesas e disponibilidades
financeiras do Tesouro Nacional.

Com efeito, esse sistema de faturamento e cobranca, o qual permite o reconhecimento

rapido e eficiente do pagamento, é baseado em cédigo de barras.

Qualquer outra forma de pagamento, como o0 depdsito em conta corrente previsto no
Edital, causara transtornos ao sistema de contas a receber da empresa de

telecomunicag¢des contratada.

Ademais, a Oi utiliza o sistema de faturamento, por meio de Nota Fiscal/Fatura, emitida
com cAdigo de barras para pagamento, em apenas uma via, modelo 22, em razao das

varias vantagens gue essa forma de pagamento proporciona.

Tal sistema proporciona vantagens a empresa prestadora dos servigos, haja vista que

reduz a inadimpléncia e garante a satisfacao do cliente.

Ante o exposto, para a melhor adequacao do instrumento convocatorio a realidade do
setor de telecomunicacdes, requer a alteragdo do item em comento a fim de permitir que
0 pagamento seja realizado mediante autenticacdo de codigo de barras, facilitando,

assim, o reconhecimento eficiente do pagamento.

5. DA EXIGENCIA DE EMISSAO DE NOTA FISCAL COM CNPJ DA EMPRESA
CONTRATADA

O item 16.8 da Minuta do Contrato prevé que:

“‘Em nenhuma hipotese sera efetuado pagamento de Nota
Fiscal/Fatura com o nimero do CNPJ/MF diferente do que foi
apresentado na proposta de pre¢cos, mesmo que sejam empresas
consideradas matriz e filial ou vice versa, ou pertencentes ao

mesmo grupo ou conglomerado.”

A mencionada exigéncia, no entanto, ndo encontra previsdo legal e, além disso, se

mostra ofensora a prescri¢des licitatorias e tributarias. Vejamos.



Inicialmente, vale destacar que o principio da legalidade é elemento basilar do regime
juridico-administrativo, considerado a “diretriz basica da conduta dos agentes da
Administracdo” (CARVALHO FILHO, 2011, p. 18). Nesse sentido, é considerado
aspecto indissociavel de toda a atividade administrativa, vinculando as acdes do
administrador a lei, sendo decorréncia direta do Estado Democratico de Direito.

Dessa forma, ndo pode o administrador furtar-se ao cumprimento da lei. Mais que isso,
sua liberdade de acdo devera ser balizada inexoravelmente por texto legal. CELSO
ANTONIO BANDEIRA DE MELLO (2011, p. 108) define com clareza que “o principio da
legalidade, no Brasil, significa que a Administracdo nada pode fazer sendo o que a lei
determina”. Com isso, verifica-se que a liberdade administrativa diferencia-se da civil
por ser positiva, ou seja, a lei define claramente os limites da atuag&o do administrador,

enquanto a segunda é negativa, sendo legal todas as a¢des que nédo contrariem a lei.

Do ponto de vista licitatorio, o artigo 29 da Lei n. 8.666/93 possibilita, ao participante da
licitacdo, que comprove sua regularidade fiscal com documentag&o do domicilio ou da
sede. Portanto, cabe a proponente a alternativa na apresentagdo de um ou outro, ou
seja, tem a licitante a prerrogativa, autorizada em lei, de apresentar documentacéo da

sua filial ou da matriz.

Sobre o tema, o Tribunal de Contas da Unido ja se manifestou afirmando "[...] que, se a
matriz participa da licitagdo, todos os documentos de regularidade fiscal devem ser
apresentados em seu nome e de acordo com o seu CNPJ. Ao contrério, se a filial € que
participa da licitacdo, todos os documentos de regularidade fiscal devem ser
apresentados em seu nome e de acordo com o seu proprio CNPJ." (Acorddo n.
3.056/2008 - Plenério).

Vale salientar que matriz e filial ndo séo pessoas juridicas distintas. A matriz e afilial
representam estabelecimentos diferentes pertencentes a mesma pessoa juridica (TCU,
Acérdao n. 3.056/2008 - Plenario). Por isso, ndo ha ébice em o estabelecimento matriz
ter sido habilitado e a filial entregar os produtos/servi¢os contratados.

Entretanto, no que concerne a questéo tributaria, a diferenciagdo matriz/filial assume
relevancia. Isto porque, sendo os servi¢os de telecomunicacdao tributados por ICMS (art.
155, Il, da CF/88), imposto estadual, cada filial € contribuinte no Estado em que

domiciliada.

Melhor explicando: ndo obstante o CNPJ da matriz conste da Fatura apresentada,

mensalmente, & Administragdo Publica, as notas fiscais, em atendimento a legislagéo



gue regula o recolhimento dos tributos incidentes sobre os servigos prestados

(telecomunicagéo), sédo emitidas em cada local da prestacdo do servico.

Assim, uma vez que o ICMS é incidente sobre a prestacdo de servicos de
telecomunicacfes e sendo esse um tributo de competéncia estadual, em cada Estado
onde o servico de telecomunicacdes é prestado pela Oi, se da a emisséo da nota fiscal

correspondente, razao pela qual as notas fiscais sdo emitidas pelas filiais.

Diante do exposto, ao emitir a nota fiscal com o CNPJ da filial, ndo obstante o contrato
seja firmado pela Oi - Matriz, a Oi nada mais faz do que cumprir os pressupostos legais
gue regem a matéria tributaria, sem prejuizo da Lei n. 8.666/93 que, como se vé aqui,

igualmente encontra-se observada em sua integra.

Assim, frise-se, ndo obstante a participacdo da proponente no certame licitatorio se dé
com apresentacao de seus documentos da matriz OU da Filial, na forma do artigo 29 da
Lei n. 8.666/93, as notas fiscais devem ser emitidas no CNPJ da filial do local onde é
prestado o servigo, pois € este estabelecimento, nos termos do artigo 127, 1l, do Cédigo

Tributario Nacional, o contribuinte de ICMS para o Estado.

Diante do exposto, requer a alteracdo do item em comento para que, de forma a cumprir
0S pressupostos legais que regem a matéria tributaria, sem prejuizo da Lei 8.666/93,
seja emitida nota fiscal com o CNPJ da filial, ndo obstante o contrato possa ser firmado

pela matriz na forma do art. 29 da Lei n. 8666/93.

6. REAJUSTE DOS PRECOS E DAS TARIFAS

Tendo em vista que o art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal determina a
manutencdo do equilibrio econbémico-financeiro dos contratos firmados com a
Administracdo Publica, a Lei n.° 8.666/93 disponibilizou instrumentos aptos a recompor

o eventual desequilibrio entre as vantagens e os encargos originalmente pactuados.

Assim, para a recomposicdo da equagdo econdmico-financeira, surgiram diversas

figuras, dentre elas o reajuste.

O reajuste nada mais € do que a indexacdo do valor da remuneragdo devida ao
particular a um indice de variacdo de custos. E alteracdo dos precos para compensar
(exclusivamente) os efeitos das varia¢des inflacionarias, mantendo o valor da moeda,

sem o que haveria desequilibrio econdmico, com prejuizo de uma das partes.



A Lei n.° 8.666/93, em seu inciso XI do art. 40, determina a obrigatoriedade do Edital
conter, dentre outros, “o critério de reajuste, que devera retratar a variacdo efetiva do
custo de producao, admitida a adocao de indices especificos ou setoriais, desde a data
prevista para apresentacdo da proposta, ou do orgcamento a que essa proposta se

referir, até a data do adimplemento de cada parcela”.

Da mesma forma, o inciso Ill do art. 55 da referida Lei elenca como clausula necessaria
em todo contrato a que estabeleca “o preco e as condi¢cbes de pagamento, 0s Critérios,
data-base e periodicidade do reajustamento de precos, os critérios de atualizacdo

monetaria entre a data do adimplemento das obrigacdes e a do efetivo pagamento”.

E obrigatoria, portanto, a inclusdo de clausula de reajuste, ndo sendo uma mera

faculdade da Administragéo.
Para Marcal Justen Filho:

‘O reajuste de pregos se configura, entdo, como uma solugéo
destinada a assegurar ndo apenas os interesses das licitantes, mas
também da prépria Administracdo. A auséncia de reajuste acarretaria
ou propostas destituidas de consisténcia ou a inclusao de custos
financeiros nas propostas — 0 que produziria ou a selecéo de proposta

inexequivel ou a distorcdo da competigdo.”™

A presente licitagdo tem como objeto a prestacdo de servigos de telecomunicacdes, 0s

guais séo regidos pela Lei n.° 9.472/97 (Lei Geral de Telecomunicacdes).

Assim, as operadoras de servigos telefénicos submetem-se as disposicdes editadas
pela ANATEL, a qual determina, no inciso VII do art. 19 da Lei n.° 9.472/97 (Lei Geral
de Telecomunicagdes), que compete a Agéncia “controlar, acompanhar e proceder a
revisdo de tarifas dos servicos prestados no regime publico, podendo fixa-las nas

condigdes previstas nesta Lei, bem como homologar reajustes.”

Os servicos telefénicos podem ser remunerados por meio da cobrancga de tarifas ou de
precos. A remuneracgdo acontecera pela cobrancga de tarifas quando o servigo telefénico

for prestado em regime publico, por meio de Concesséo. Por sua vez, a cobranca pelos

55 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de LicitagGes e Contratos Administrativos. 14. Ed. Sdo Paulo: Editora
Dialética, 2010, p. 558.



servicos de telecomunicagcBes prestados em regime privado acontecera por meio de

precos.

Ressalte-se que apenas o Servico Telefénico Fixo Comutado — STFC poderd ser
prestado em regime publico, por meio de Concessao do Poder Concedente. Assim, as

concessionarias sao remuneradas pela cobranca de tarifas, conforme acima explicado.

Acerca das tarifas do STFC, o art. 42 da Resolucdo n.° 426/2005, que aprova o

Regulamento do Servico Telefdnico Fixo Comutado, assim determina:

“Art. 42. Visando a preservacdo da justa equivaléncia entre a
prestacdo do servi¢o e sua remuneracao, as tarifas ou precos de

planos de servigco ou PUC podem ser reajustados ou revisados.

Paragrafo unico. Os reajustes dos valores das tarifas ou precos
podem ser realizados em prazos ndo inferiores a 12 (doze) meses,
limitados estes a variacdo do Indice de Servicos de
Telecomunicagdes (IST) ou qualquer outro indice que venha a
substitui-lo, correspondente ao periodo de reajuste, observadas as
disposi¢cdes dos contratos de concessado ou termos de permissao

ou autorizacdo.” (grifo nosso).

Com base no acima exposto, o reajuste tarifario devera ser aplicado a partir do Contrato
de Concesséo, sob pena de comprometimento irreparavel do equilibrio econdmico-

financeiro do referido contrato.

De outro lado, o reajuste dos pregos, ao contrario das tarifas, é automatico, ou seja,
decorridos 12 (doze) meses do contrato, devera ser aplicado o indice previsto
contratualmente, a fim de se recompor a equagédo econdmico-financeira inicialmente

estabelecida.

Diante disso, enquanto o reajuste das tarifas devera acontecer de acordo com as
determinagbes do Poder Concedente, o reajuste dos precos serd aplicado

automaticamente, decorridos 12 (doze) meses da Contratacéo.

No ambito dos servicgos telefénicos, objeto da presente licitacéo, o indice a ser utilizado
como base de célculo no reajuste dos valores contratados é aquele expresso na
Resolucéo n.° 420, de 25/11/05, expedida pela Agéncia Nacional de Telecomunicacbes

— ANATEL, qual seja, indice de Servigo de Telecomunicacdes - IST.



Ante o exposto, requer a adequacédo do item 14.1 da Minuta do Contrato, de modo que

o0 reajuste dos precos relativos ao SCM seja realizado da seguinte forma:
Para o SCM:

“A Contratada podera reajustar os pre¢os de cobranca dos servigos a
cada 12 meses, a contar da data de assinatura do presente
instrumento, considerando seu valor basico o atualizado até esta data,

devendo ser utilizado como indice de reajuste o IGP-D/”.

7. BASE DE CALCULO DAS MULTAS EM CASO DE INEXECUCAO PARCIAL
DO CONTRATO

O item 23.1 e subitens da minuta do contrato preveem a aplicagdo de multas sobre o
valor total adjudicado, mesmo em caso de inexecucao parcial.

No entanto, ndo se pode admitir que o percentual de multa, em caso de inexecugao
parcial pela Contratada, incida sobre o valor total do contrato, haja vista que a fixagédo
das sancbes atinentes a contratacdo administrativa reside na razoabilidade e na
proporcionalidade.

Ora, ndo é justa nem razoavel tal determinacdo, posto que uma vez ocorrido o
descumprimento tdo somente de parte do contrato celebrado, é razoavel que o célculo
da penalidade incida apenas sobre aquela parcela e ndo sobre o valor integral da
contratagdo, como se a Contratada tivesse descumprido obrigagfes contratuais em sua
totalidade.

Desta forma, em caso de descumprimento parcial das obrigacdes abase de calculo

da multa deverd ser o valor da parcela ou do servico em atraso, e ndo o valor total

das obrigacdes.

O disposto no Edital € excessivo, desproporcional e fere os principios da legalidade e
da razoabilidade.

Os administrativistas classificam os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
dentre outros, como referenciais que devem necessariamente ser utilizados quando da
pratica de atos pelo Poder Publico, sob pena de desvio da finalidade legal a que se
propdem.



O ilustre Prof. Celso Anténio Bandeira de Mello ndo deixa margem a duvidas ao lecionar
que:

“‘Enuncia-se com esse principio (razoabilidade) que a
administracdo, ao atuar no exercicio da discricdo, ter4 de
obedecer a critérios aceitaveis do ponto de vista racional, em
sintonia com o sendo normal de pessoas equilibradas e
respeitosa das finalidades que presidiram outorga da
competéncia exercida. Vale dizer: pretende-se colocar em claro
gue nao serdo apenas inconvenientes, mas também ilegitimas —
e, portanto, jurisdicionalmente invalidaveis -, as condutas
desarrazoadas, bizarras, incoerentes ou praticadas com
desconsideragdo as situagbes e circunstancias que seriam
atendidas por gquem tivesse atributos normais de prudéncia,
sensatez e disposicdo de acatamento as finalidade da lei
atributiva da descricdo manejada.

(..

E Obvio que uma providéncia administrativa desarrazoada,
incapaz de passar com sucesso pelo crivo da razoabilidade, néo
pode estar conforme com a finalidade da lei. (...)

Este principio (proporcionalidade) enuncia a ideia de que as
competéncias administrativas s6 podem ser validamente
exercidas na extensao e intensidade proporcionais ao que seja
realmente demandado para cumprimento da finalidade de
interesse publico a que estdo atreladas. Segue-se que 0s atos
cujos conteudos ultrapassem o0 necessario para alcancar o
objetivo que justifica 0 uso da competéncia ficam maculados de
ilegitimidade, porquanto desbordam do ambito da competéncia;
ou seja, superam os limites que naquele caso Ihes
corresponderiam.

Sobremodo quando a Administracao restringe a situagéo juridica
dos administrados além do que caberia, por imprimir as medidas
tomadas uma intensidade ou extensdao supérfluas,
prescindendas, ressalta a ilegalidade de sua conduta. E que
ninguém deve estar obrigado a suportar constricbes em sua
liberdade ou propriedade que ndo sejam indispensaveis a



satisfagdo do interesse publico.” (em “Curso de Direito
Administrativo”, 122 edigdo, paginas 79 a 81)

A ilustrissima Prof. Lucia Valle Figueiredo classifica ambos o0s principios
(proporcionalidade e razoabilidade) da seguinte forma:

“Consoante penso, ndao se pode conceber a fungao
administrativa, o regime juridico administrativo, sem se inserir o
principio da razoabilidade. E por meio da razoabilidade das
decisdes tomadas que se podera contratar atos administrativos
e verificar se estéo dentro da moldura comportada pelo Direito...
nao é licito ao administrador, quando tiver de valorar situacfes
concretas, depois da interpretacdo, valora-las a lume dos seus
standards pessoais, a lume de sua ideologia, a lume do que
entende ser bom, certo, adequado no momento, mas a lume de
principios gerais, a lume da razoabilidade, do que em Direito
Civil se denomina valores do homem médio.

Em sintese: a razoabilidade vai se atrelar a congruéncia légica
entre as situagdes postas e as decisfes administrativas. Vai se
atrelar as necessidades da coletividade, a legitimidade, a
economicidade, a eficiéncia.

Ao lado da razoabilidade traz-se a colagdo, também como
principio importantissimo, o da proporcionalidade. Com efeito,
resume-se o principio da proporcionalidade na direta adequacao
das medidas tomadas pela Administracdo as necessidades
administrativas.

Traduz o principio da razoabilidade a relacdo de
congruéncia légica entre o fato (o motivo) e a atuacéao
concreta da Administracdo.” (grifamos) (em Curso de Direito
Administrativo, 42 edicdo, pagina 47 e 48)

Extrai-se que os principios da proporcionalidade e da razoabilidade caminham no
mesmo sentido, qual seja, o de evitar eventuais abusos quando da aplicacdo da lei ao
caso concreto ou nhos atos administrativos emanados. Vale dizer, as consequéncias de

um ato devem guardar a exata proporcdo com a sua extensao.



Assim, a eventual manutencdo dos percentuais de multa atacados constitui afronta aos
principios basilares que devem conduzir os atos deste 6rgdo, quais sejam, 0s principios
da razoabilidade e da proporcionalidade.

Por todo o exposto, requer a adequacao dos itens em comento para que o percentual
da penalidade de multa em caso de inadimplemento parcial incida sobre o valor da
parcela ou valor do servico em atraso, e hdo sobre o valor total do contrato.

8. INCLUSAO DE GARANTIAS A CONTRATADA EM CASO DE
INADIMPLENCIA DA CONTRATANTE

Da leitura do Instrumento Convocatério em andlise percebe-se que ndo se dispdem
nenhum termo referente ao caso de atraso no pagamento a ser efetuado pela
contratante & contratada.

Dessa forma, cumpre trazer a baila o art. 54 da Lei n.° 8.666/1993 que estabelece a
aplicacdo supletiva dos principios da teoria geral dos contratos e as disposi¢cfes de
direito privado no @mbito dos contratos administrativos. Adiante, verifica-se que o art. 66
da Lei de Licitacbes determina que “o contrato devera ser executado fielmente pelas
partes, de acordo com as clausulas avencadas e as normas desta Lei, respondendo

cada uma pelas consequéncias de sua inexecugéo total ou parcial”.

Nesse sentido, verifica-se que o eventual descumprimento da obrigagédo de pagamento
da Contratante devera gerar as devidas consequéncias. No caso em quadra,
caracteriza-se a mora por parte da Contratante. Em assim sendo, devera ressarcir a
Contratada no que tange aos 6nus de mora, a saber: juros moratérios, multa moratéria

e correcdo monetaria.

Verifica-se que a necessidade premente de ressarcimento baseia-se no fato de que néao
pode a Contratada suportar o atraso do pagamento das parcelas sob pena de
desequilibrio da relacdo contratual. Ademais, a mora da Administragdo culminada com
a nédo incidéncia dos encargos devidos gera incondicionalmente o locupletamento sem

causa desta.

Por fim, verifica-se que os percentuais referentes a multa e juros moratérios devem se
dar, respectivamente, a razédo de 2% (dois por cento) sobre o valor da fatura e 1% (um
por cento) ao més. A corre¢cdo monetéria deve se operar com base no IGP-DI, indice

definido pela FGV. A razao pela fixacdo de tais parametros se d& na pratica usual do



mercado em geral, incluindo o de telecomunicacdes. Verifica-se que, impostos valores
aquém do exposto, pode-se gerar para a Administracdo situacdo de flagrante
desequilibrio, influenciando, em ultima analise, no equilibrio econdmico-financeiro da

Contratada.
Sobre o tema, o Tribunal de Contas da Unido assim se manifestou:

“(...) 1.5 Em seu voto que fundamentou o Acérdao 1931/2004-
Plenario, o Relator, Excelentissimo Senhor Ministro Walton
Alencar Rodrigues, ao analisar a pretensdo do Orgdo de nio
pagar a atualizagdo monetaria a empresa contratada, assim
discorre: Essa solucdo, além de ndo se harmonizar com o
principio juridico que veda o enriquecimento sem causa a custa
alheia, aplicavel as relagdes juridicas de toda a espécie, nao se
conforma com a Constituicdo Federal (art. 37, inciso XXI) e com
a Lei 8.666/93 (art. 3°), que determinam a manutencdo das
condicOes efetivas da proposta nas contratacdes realizadas pelo
poder publico. 11.6 Na sequencia, discorre sobre o indice
utilizado para o calculo da atualizagdo monetéria: Apesar de
reconhecer o direito da contratada & correcdo monetaria dos
valores pagos em atraso pela Administragdo, saliento que o
critério adotado pela Secretaria de Infraestrutura do Governo do
Estado do Ceard nédo foi tecnicamente adequado. Conforme
salientei no voto condutor do Acérdao 1503/2003 - Plenario, a
utilizacdo da Taxa Referencial - TR é devida apenas para as
operagOes realizadas nos mercados financeiros de valores
mobiliarios, seguros, previdéncia privada, capitalizacdo e
futuros, a teor do disposto no art. 27, 85° da Lei 9.069/95.
Portanto, deveria o 6rgado responsavel ter aplicado a variagéo
dos indices contratualmente estabelecidos (colunas da
Fundacao Getulio Vargas), os quais melhor refletem a evolugéo
de precos dos insumos envolvidos no objeto da contratagéo.
11.7 Naquele caso, havia sido paga a atualizagcdo monetéria
calculada pela Taxa Referencial - TR, entendendo o Relator que
deveria ser utilizado o indice da Fundacao Getulio Vargas, que
'melhor reflete a evolucdo de precos dos insumos envolvidos no

objeto da contratacéo'. (...) 1.10 Quanto ao pagamento de juros,



ainda no voto mencionado, destacamos os trechos que seguem:
(...) Com relagéo ao cabimento dos juros moratérios, entendo
oportuno tecer algumas consideragdes. (...) Como tal, negar a
empresa contratada a composicdo de perdas e danos
decorrentes de mora da prépria Administracdo atentaria contra
0 primado da justica que arrosta 0 enriquecimento sem causa,
mesmo que essa exigéncia ndo esteja prevista em lei ou em
disposicdo contratual. (...)".(AC-1920-09/11-1 Sesséao:
29/03/11 Grupo: | Classe: Il  Relator: Ministro UBIRATAN
AGUIAR - Tomada e Prestacao de Contas - Iniciativa Propria)

Pelo exposto, faz-se necesséria a inclusdo de clausula referente ao ressarcimento sobre

0 atraso no pagamento da parcela contratada por parte do Contratante, de modo a incidir

multa de 2% sobre o valor da fatura no més de atraso, juros de mora na ordem de 1%

ao més e a correcao monetaria pelo IGP-DI.

ITENS TECNICOS

ANEXO IV DO EDITAL — TERMO DE REFERENCIA

Da analise das especificagcfes técnicas, sobrevieram imperfeicdes que incidirdo diretamente na

execucado do contrato. Ha também a necessidade de flexibilizagdo de algumas exigéncias para

gue se possa atingir o melhor preco da proposta, beneficiando a Administracao Publica com a

prestacao de servigos de qualidade com pre¢os mais modicos.

9.

ITEM 5.4. CARACTERISTICAS E REQUISITOS TECNICOS DA SOLUCAO:

5.4.2.9. Nao sera aceita subcontratacdo do circuito em todo o
canal até na ultima milha por de terceiros, a CONTRATADA
devera contemplar rede prépria fim-a-fim garantindo a plena e
suficiente comunicacdo dentro de sua rede de operagéo
assumindo inteira responsabilidade pelo funcionamento e
disponibilidade deste recurso, com niveis de servico compativeis

com o SLA contratado.



Este item veda a subcontratacdo total ou parcial, ocorre que trata-se de uma licitacéo
para atender a todo o estado de AM onde temos localidades remotas com grande disténcia até
0 ponto concentrador onde seria necessario permitir uma subcontratacdo para um melhor
atendimento as exigéncias do edital, afim de permitir uma melhor competitividade entre as

empresas prestadoras do servigo ora licitado.

A Lei de Licitacdes e Contratos- Lei 8666, de 21 de junho de 1993, e suas alteracdes

posteriores, regula a matéria, objeto do questionamento, nos artigos 72 e 78, inciso VI.
O artigo 72 dispde que:

"Art. 72-O contratado, na execucdo do contrato, sem prejuizo das
responsabilidades contratuais e legais, podera subcontratar partes de obra,
servico ou fornecimento, até o limite admitido, em cada caso, pela

Administracdo."

Pedido: Diante do objeto do Processo Licitatério em questdo, se faz necessario a
perdicdo ao menos a subcontratacdo de parte do objeto, necessario & execucado da totalidade
dos servigos, vez que ndo permitida essa possibilidade, que n&o geraria quaisquer prejuizos a
Administracdo e impossibilitaria a participacdo de inUmeras empresas do mercado, ferindo assim

0 Principio da Competicéo, trazendo um prejuizo para a Administracéo Publica

10.5.7. IMPLANTACAO E PRAZO

5.7.1. O prazo total para a instalacdo fisica, configuracdes e
testes, e homologacgédo dos links sera de 30 (trinta) dias, contados

a partir da assinatura do contrato;

Este item tratam do prazo maximo para Instalagdo em 30 dias, ap0s a assinatura do
contrato, devemos observar que o texto ndo menciona os casos de necessidade de elaboracdo

de projeto especifico para viabilizar a infraestrutura necessaria a prestagao do servico.



De acordo com as exigéncias do Edital, deveremos fornecer o objeto com meio de
acesso em Fibra otica, neste caso sendo necessaria a execugao de um projeto exclusivo para o

atendimento, com isso necessita - se de um prazo maior para instalacdo do servico.

Para elaboracédo e execucdo do projeto de implantacdo da Fibra devera ser mobilizado

varias empresas: Prefeitura, Empresa de Energia Elétrica, entre outras.

Portanto estes prazos tornam-se praticamente inexequivel para as empresas que

pretendem participar do processo licitatério.

Pedido: Diante do exposto solicitamos que o prazo de instalacédo seja 45 dias e que em
casos especificos, mediante justificativa da contratada entregue a contratante antes de findar o

prazo inicial, este prazo possa ser prorrogado por igual periodo para a instalagéo do servico.

11.5.8. DO ACORDO DE SERVICOS

5.8.6.1.1. O tempo maximo de retardo na comunicac¢éo entre um
ponto MPLS da rede e o n6 central da Rede MPLS do Tribunal de
Justica do Estado do Amazonas em Manaus devera ser igual ou

inferior a 20 (vinte) milissegundos para enlaces terrestres;

Para se chegar na velocidade solicitada no objeto deste edital requer acessos de fibra
Gtica que, por natureza prépria, € uma das infraestruturas mais adequada para a transmissao de

dados, conectando inclusive continentes.

Todavia, métricas comparativas apontam que uma laténcia ideal para redes corporativas
podem estar na ordem de até 150 ms, medidas como RTT. A partir desta medida (> 150ms) os

usuarios ja percebem lentidao nas aplicacdes que afetam os processos de negdcio.

Percebe-se claramente, que diversas séo as variaveis que afetam a laténcia de rede,
sendo a performance do ativo que esta sendo medido (utilizacéo de recursos de hardware como
CPU, Memodria), a quantidade de dados sendo trafegados na rede num determinado instante,
além do overhead causado pelos protocolos no momento da marcacao de pacotes para atender

a requisitos especificos da transmisséo de dados.

Outro fator que influencia a laténcia é a distancia fisica entre os pontos que estéo sendo
conectados. Apesar da fibra ética transmitir sinais de luz, o indice de refrag@o dos sinais faz com

que haja um limite, ainda que pequeno, para alcancar a "velocidade da luz" na transmisséo de



informacdes. Cabe ressaltar que estudos cientificos mostram que a velocidade da luz sé é obtida

em ambientes com auséncia de vacuo.

Pedido: Diante do exposto e também pela falta de priorizacdo de pacotes ICMP narede
(premissas de protocolo definidas em RFCs) julgamos a garantia de uma laténcia de 20ms
praticamente inexequivel para as tecnologias atuais de comunicagdo em redes de dados. Desta
forma, solicitamos que serd aceito uma laténcia maxima de 120ms, valor de referéncia abaixo

dos padrbes de mercado e que atendem as mais variadas aplicacées de negdcio.

5.8.6.1.2. A perda de pacotes maxima admitida sera de 1% para

qualquer tipo de circuito, independente do meio de acesso.

Este item trata do indice aceitavel para perda de pacotes com erro em no maximo
1% (um por cento), vale ressaltar que devemos considerar a comunicac¢ao fim-a-fim de toda a
rede da Contratada, contemplando a rede de acesso e equipamentos. Portanto este indice

necessita de uma flexibiliza¢éo e alteracéo.

Pedido: Afim de permitir uma ampla disputa, solicitamos que o indice de Perda de

pacotes com erro seja alterado para no maximo 2%.

5.8.6.2.7. A licitante vencedora deverd informar a
CONTRATANTE a identificacdo de cada circuito e de cada
roteador (designacdo do circuito), o tipo de interface fisica de
acesso ao circuito, bem como o meio fisico utilizado em cada
enlace, em até 15(quinze) dias corridos apds o inicio da vigéncia

do Contrato de Prestagéo dos Servicos;

Entendemos que este prazo de 15 dias para identificacao dos circuitos devera ser apds

0 prazo de ativacado, ou seja, depois que o técnico deixar os equipamentos no local.

Nosso entendimento esta correto?



12. 5.8.6.3.1. Na ocorréncia de inoperancia dos circuitos, o prazo
maximo para reparo/restabelecimento devera obedecer ao prazo
maximo de 8(oito) horas, exceto para os circuitos com velocidade

a partir de 10 Mbps que devera ser de até 4(quatro) horas corridas;

Este item trata do tempo maximo de recuperacao do circuito em até 4 (quatro) horas para solugao

do problema para o chamado considerado Velocidade a partir de 10M.

Nesse diapaséo, é mister trazer a baila o artigo da Resolucdo da ANATEL n.° 574/2011, a qual

estabelece o Plano Geral de Metas da Qualidade para o SCM, in verbis:

“25. As solicitagdes de reparos por falhas ou defeitos na prestagao do servigo

devem ser atendidas em até vinte e quatro horas, contadas do recebimento

da solicitagdo, admitido maior prazo a pedido do Assinante, em, no minimo:

| — noventa por cento dos casos nos doze primeiros meses de exigibilidade

das metas, conforme estabelecido no art. 46 deste Regulamento;

Il — noventa e cinco por cento dos casos a partir do término do periodo

estabelecido no inciso | deste artigo.” (grifo nosso)

Portanto, é patente que o periodo de reparo previsto no instrumento convocatério esta em
desacordo com o periodo estabelecido no PGMQ do SCM, ja que esse determina que o

atendimento de reparo deve se dar em até 24 (vinte e quatro) horas.

Vale ressaltar também que em determinados casos onde ndo conseguiremos resolver problemas
de forma remota, teremos um deslocamento de técnico até o local e imprevistos podem

acontecer com isso esse prazo pode ficar prejudicado.

Pedido: Isto posto solicitamos que seja flexibilizado e alterado o prazo de concluséo do
chamado para pelo menos 8 (oito) horas independente da velocidade, para solugédo de qualquer

problema.

PEDIDO



Para garantir o atendimento aos principios norteadores dos procedimentos licitatorios,
a Oi, requer que V. S? julgue motivadamente a presente Impugnacao, no prazo de 24
horas, acolhendo-a e promovendo as alterag6es necesséarias nos termos do Edital e
seus anexos, sua consequente republicacdo e suspensdo da data de realizacdo do

certame.

Manaus/AM, 10 de julho de 2020.

Assinado de forma
RAUL LUIZ digital por RAUL LUIZ
MARTINS MARTINS
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