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Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
Gabinete do Desembargador Claudio Roessing

Tribunal Pleno

Peticao Civel 4009058-05.2022.8.04.0000 Tribunal - Edificio Arnoldo Peres
Requerente : William Yoshiaki Aoki

Advogado : Marcos Gabriel Silva das Neves, Breno de Almeida Rodrigues
Requerido : Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
Relator : Claudio Roessing

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS  (IRDR). QUESTAO  JURIDICA
REFERENTE A CONCESSAO DA GRATUIDADE DE
JUSTIGA AO CONSUMIDOR, DE MODO OBJETIVO,
POR FORGA DO ARTIGO 9° I, DA CONSTITUICAO
ESTADUAL DO AMAZONAS. JUizO DE
INADMISSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE EFETIVA
REPETICAO DE PROCESSOS QUE CONTENHAM
CONTROVERSIA SOBRE A MESMA QUESTAO
UNICAMENTE DE DIREITO. REQUISITO EXIGIDO
PELO ARTIGO 976, |, DO CPC. INEXISTENCIA DO
INTERESSE PROCESSUAL, NA SUA VERTENTE
UTILIDADE-NECESSIDADE. IRDR NAO ADMITIDO.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos do Incidente de Resolugao de
Demandas Repetitivas n°® 4009058-05.2022.8.04.0000, de Manaus (AM), em que
sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a Tribunal Pleno do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Amazonas, por unanimidade de votos, ndo conhecer do Incidente de

Resolucéo de Demandas Repetitivas.
Sala das Sessbes, em Manaus, 16 de maio de 2023.

Presidente

Claudio Roessing
Relator

Procurador(a) de Justica
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RELATORIO
Trata-se de juizo de admissibilidade do Incidente de Resolugdo de

Demandas Repetitivas (IRDR) interposto por William Yoshiaki Aoki, derivado do
agravo de instrumento n. 4006513-59.2022.8.04.0000, interposto contra decisdo dos
autos de origem n. 0716757-71.2022.8.04.0001 que indeferiu seu pedido de justica
gratuita formulado com base no artigo 9°, |, da Constituicdo Estadual do Amazonas.

O incidente foi distribuido a minha relatoria enquanto membro do Tribunal
Pleno e visa a definigcdo desta Corte acerca da seguinte questéo juridica:

"Correta interpretacdo do artigo 9° |, da Constituicdo do Estado do
Amazonas, sobre a abrangéncia da assisténcia juridica, integral e gratuita incluir, ou
nao, o beneficio da gratuidade de justica pela condigdo objetiva de consumidor®.

A fl. 119, o Nucleo de Gerenciamento de Precedentes (NUGEP) informou
que o Superior Tribunal de Justica (STJ) afetou, sob o tema de Recurso Repetitivo
n. 1178, matéria de estreita relagcdo com este incidente, a qual foi delimitada sob a
seguinte questéo juridica: "Definir se é legitima a ado¢ao de critérios objetivos para
afericdo da hipossuficiéncia na apreciacdo do pedido de gratuidade de justica
formulado por pessoa natural, levando em conta disposi¢cdes dos arts. 98 e 99, § 2°,
do Cédigo de Processo Civil".

E o relatorio, no essencial.

VOTO

Para realizagdo do juizo de admissibilidade colegiada deste incidente (art.
981 do CPC"), é necessario averiguar a presenca dos requisitos do art. 976 do CPC,
quais sejam, a existéncia de efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questao de direito, a presenca de risco de ofensa a
isonomia e a seguranca juridica e a inexisténcia de recurso afetado ao regime de
solugcado de recursos repetitivos nos Tribunais Superiores versando sobre a mesma
questao de direito:

Art. 976. E cabivel a instauragdo do incidente de resolugdo de demandas
repetitivas quando houver, simultaneamente:

| - efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questao unicamente de direito;

fls. 131

T Art. 981. Apos a distribuigéo, o 6rgédo colegiado competente para julgar o incidente procedera ao seu
juizo de admissibilidade, considerando a presenca dos pressupostos do art. 976.

IRDR _4009058-05.2022.8.04.0000_8

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por CLAUDIO CESAR RAMALHEIRA ROESSING e NELIA CAMINHA JORGE. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo

4009058-05.2022.8.04.0000 e o cddigo 1hiNgAn3.



fls. 132

";',—’\
)

L)
g% [
S

Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
Gabinete do Desembargador Claudio Roessing

Il - risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica.

[...]

§ 4° E incabivel o incidente de resolugdo de demandas repetitivas quando
um dos tribunais superiores, no dmbito de sua respectiva competéncia, ja
tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questao de direito material
ou processual repetitiva.

O caso em tela visa a definir se a interpretacdo do artigo 9° |1, da
Constituicdo do Estado do Amazonas, permite concluir pela concesséo da
gratuidade de justica aos consumidores. Referida norma constitucional possui a
seguinte redacgao:

Art. 9° - O consumidor tem direito a protecdo do Estado e do Municipio,
assegurada a sua defesa, dentre outras formas estabelecidas em lei, por
meio de:

| - assisténcia juridica, integral e gratuita para o consumidor;

(inciso | do art. 9° acrescido pelo art. 1° da Emenda Constitucional n°
59/2007).

O autor do incidente aponta entendimentos contrarios sobre referido artigo
abranger, ou nédo, o beneficio da gratuidade de justica.

Nesse sentido, explicou que, de um lado, a magistrada de primeiro grau
indeferiu seu pedido para ndo pagar as custas processuais dos autos n.
0716757-71.2022.8.04.0001, assim como a Exma. Desembargadora relatora Maria
do Perpétuo Socorro Guedes Moura, em decisao preliminar, havia determinado a
comprovacgao da hipossuficiéncia.

Por outro lado, os Exmos. Desembargadores Paulo César Caminha Lima,
Maria das Gragas Pessoa Figueiredo e Yedo Simdes de Oliveira, teriam proferido
acordaos concedendo a gratuidade de justica pela condig&o objetiva de consumidor,
sem exigir a comprovagéao subjetiva da hipossuficiéncia, com base no aludido artigo
9°, 1, da Constituicao Estadual.

Cita, como exemplo, os autos dos Agravos de Instrumento n.
4000726-49.2022.8.04.0000, 4003186-09.2022.8.04.0000 e 4001202-

97.2016.8.04.0000, cujas ementas colaciono a seguir:

Ementa: PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA E
DEMAIS DOCUMENTOS. PRESUNGAO DE VERACIDADE. RELAGAO DE
CONSUMO. GRATUIDADE ASSEGURADA PELA CONSTITUICAO
ESTADUAL. BENEFICIO DEFERIDO. RECURSO PROVIDO. 1. Da analise
do caso concreto, vislumbrando a existéncia de elementos que indiquem n&o
possuir a Agravante capacidade financeira para arcar com as custas
processuais, hdo de ser concedidas as benesses da Justica gratuita. 2.
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Foram colacionados aos autos indicios suficientes de que a Agravante nao
pode suportar arcar com os valores sem prejuizo proprio e de sua familia,
sendo garantida pela Constituicdo Federal as benesses da gratuidade
aqueles desprovidos de meios financeiros para acessar o Poder Judiciario.
3. Caso em que, ademais, versa sobre relagido de consumo, sendo
garantida pela Constituicido do Estado do Amazonas a gratuidade
Judiciaria independentemente da situagao social ou econdomica da
parte. 4. Agravo de Instrumento conhecido e provido.

(Agravo de Instrumento N° 4000726-49.2022.8.04.0000; Relator (a): Maria
das Gracas Pessoa Figueiredo; Comarca: Manaus/AM; Orgéo julgador:
Primeira Camara Civel; Data do julgamento: 14/09/2022; Data de registro:
14/09/2022)

Ementa: CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INSURGENCIA EM FACE DE DECISAO QUE POSTERGOU A ANALISE
DA MEDIDA LIMINAR PARA MOMENTO POSTERIOR AO
CONTRADITORIO. NECESSIDADE DE MELHOR INSTRUCAO DO
PROCESSO. GRATUIDADE JUDICIARIA CONCEDIDA DE FORMA
PARCIAL. RELACAO DE CONSUMO. JUSTIGA GRATUITA INTEGRAL.
INTELIGENCIA DO ART. 9° DA CONSTITUIGAO DO ESTADO DO
AMAZONAS. DECISAO REFORMADA NESTE PONTO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. E prudente a atitude do magistrado a quo
em postergar a andlise do pedido de antecipacdo da tutela para momento
posterior, quando as provas e elementos do processo permitirem uma
melhor analise do caso. 2. a agdao em tela trata-se de auténtica relagao de
consumo, de modo que a Constituicio do Estado do Amazonas, em
seu artigo 9° §1° I, assegura a gratuidade da assisténcia judiciaria
integral, independentemente de situagao social ou econdmica da parte.
3. Agravo de instrumento conhecido e parcialmente provido.

(Agravo de Instrumento N° 4003186-09.2022.8.04.0000; Relator (a): Maria
das Gracas Pessoa Figueiredo; Comarca: Manaus/AM; Orgéo julgador:
Primeira Camara Civel; Data do julgamento: 27/10/2022; Data de registro:
27/10/2022)
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Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL C/C INDENIZAGAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. JUSTICA GRATUITA. DECISAO
INTERLOCUTORIA INDEFERINDO O BENEFICIO. RELAGAO DE
CONSUMO ENTRE AS PARTES. APLICAGAO DO ART. 9°, § 1°, INCISO |,
DA CONSTITUIGAO DO ESTADO DO AMAZONAS. POSSIBILIDADE.
CONCESSAO MEDIANTE SIMPLES AFIRMAGAO DA PARTE DE NAO
TER CONDIGAO FINANCEIRA PARA ARCAR COM AS DESPESAS DO
PROCESSO. ART. 4° DA LEI N° 1.060/50. PARTE ASSISTIDA POR
ADVOGADO PARTICULAR. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES STJ.
DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. I. Sabe-se
que a relagdo estabelecida entre as partes € regida pelo Cédigo de Defesa
do Consumidor, por se tratar de relagdo em que os ora Agravantes
(consumidores) adquiriram imével junto aos ora Agravados, incorporadoras
de empreendimentos imobiliarios (fornecedores), para ali constituir sua

moradia. Precedentes do Superior Tribunal de Justica; Il. Destaca-se,
assim, a previsao do art. 9%, § 1°, inciso I, da Constituicao do Estado do
Amazonas, porquanto se aplica ao caso em comento; Ill. Ademais, é

firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, para fins de concessao do
beneficio da justiga gratuita em favor das pessoas naturais, basta "a simples
afirmagdo de se tratar de pessoa necessitada, porque presumida, juris
tantum, a condigao de pobreza, nos termos do artigo 4° da Lei n° 1.060/50;
IV. O beneficio da assisténcia judiciaria ndo exige a condicdo de
miserabilidade para sua concess&do, mas apenas restar comprometida a
subsisténcia da parte requerente, caso nao lhe seja deferido o beneficio; V.
A concesséo da justica gratuita possui uma presungéo relativa, que pode ser
elidida em duas hipéteses: se comprovada a inexisténcia dos requisitos ou
se modificada a situagdo patrimonial do assistido; VI. In casu, necessario se
faz assentar que o fato de a parte ter constituido advogado particular ndo
impede a outorga do beneficio em seu favor, pois do contrario estar-se-ia
violando o art. 5°, LXXIV da Constituicdo Federal de 1988, bem como a Lei
n° 1.060/50, que nao trazem essas restrigdes; VII. Destaco, ainda, que com
a entrada em vigor do Novo Caédigo de Processo Civil, a matéria referente a
gratuidade da justica passou a ser tratada especificamente disciplinada no
corpo desse Diploma, conforme o disposto no art. 99, §§ 3° e 4° do
CPC/2015; VIII. Decisdo reformada no sentido de conceder os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita aos Recorrentes; IX. Agravo de Instrumento
conhecido e provido.

(Agravo de Instrumento N° 4001202-97.2016.8.04.0000; Relator (a): Yedo
Simées de Oliveira; Comarca: Manaus/AM; Orgao julgador: Primeira Camara
Civel; Data do julgamento: 06/11/2017; Data de registro: 06/11/2017)

Nesse cenario apontado pelo préprio Requerente, nao identifico presente
requisito da "efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdo unicamente de direito".

Isso porque, a decisdo negativa de seu direito foi proferida somente por uma
unica magistrada, no caso concreto, e na sequéncia, de modo liminar, a Exma.
Desembargadora Maria do Perpétuo Socorro Guedes Moura se retratou para
conceder a gratuidade pretendida.

Além disso, apds busca jurisprudencial no sitio eletrénico desta Corte, ndo
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identifiquei outras a¢des consumeristas cuja discusséo verse sobre a aplicagéo, ou
ndo, do artigo 9°, |, da Constituicdo Estadual.

Com efeito, a questdo da assisténcia juridica tem sido analisada com base
nos dispositivos do CPC, deixando os demais membros do Tribunal de analisar a
controvérsia naqueles termos objetivos. Nesse sentido, colaciono algumas ementas

elucidativas:

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. DESCABIMENTO.
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. PATENTE
DUVIDA ACERCA DO ESTADO DE HIPOSSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO IDONEA APTA A ENSEJAR O DEFERIMENTO DO
BENEFICIO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISAO
MANTIDA. 1. A inversao do 6nus da prova, em ag¢des envolvendo relagbes
de consumo, ndo é automadtica, exigindo-se a demonstragdo da
hipossuficiéncia do consumidor para a realizagdo da prova necessaria ao
deslinde da lide ou a verossimilhanga da pretensdo deduzida em juizo; 2. A
concessado do beneficio da justica gratuita somente pode ser indeferida pelo
Magistrado se houver nos autos elementos que permitam o descortinamento
da presungéo relativa que traz da declaragéo de hipossuficiéncia, devendo,
anteriormente, oportunizar a parte a prévia manifestagdo, sob pena de
violagdo ao principio da ndo surpresa e do art. 99, §2°, do CPC; 3.Ausente
documento que comprove a necessidade de concessao do beneficio,
deve ser afastada a presuncgdo relativa legal da norma capitulada,
indeferindo-se o beneficio perseguido.

(Agravo de Instrumento N° 4005753-52.2018.8.04.0000; Relator (a): Joana
dos Santos Meirelles; Comarca: Manaus/AM; Orgdo julgador: Primeira
Camara Civel; Data do julgamento: 03/08/2020; Data de registro:
10/08/2020)

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
AUSENCIA DE  COMPROVAGAO DE  HIPOSSUFICIENCIA.
DOCUMENTACAO INSUFICIENTE. INDEFERIMENTO DO BENEFICIO.
DECISAO MANTIDA. - Ndo havendo convencimento do magistrado pela
hipossuficiéncia apta ao deferimento de justica gratuita deve a parte
comprovar sua fragilidade na capacidade financeira; - No caso, os
Agravantes nao lograram éxito em demonstrar hipossuficiéncia
financeira, notadamente, pela imprecisdo da declaragao de rendimentos da
empresa de estética que atuam ha aproximadamente 20 (vinte) anos; -
Recurso néo provido.

(Agravo de Instrumento N° 4001073-48.2023.8.04.0000; Relator (a):
Abraham Peixoto Campos Filho; Comarca: Manaus/AM; Orgéo julgador:
Terceira Camara Civel; Data do julgamento: 27/03/2023; Data de registro:
27/03/2023)
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Ementa: Agravo de Instrumento. Justica Gratuita. Pessoa Natural.
Declaragéo. Hipossuficiéncia. Comprovagdo. Possibilidade. 1. Presume-se
verdadeira a alegagéo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural. Entretanto, tal regra ndo € absoluta, visto que o sistema adotado
pela Lei Processual confere a alegagdo de insuficiéncia de recursos
presuncgéo iuris tantum. 2. Havendo nos autos comprovacao da alegada
incapacidade financeira da parte em arcar com as despesas
processuais sem que haja comprometimento da sua subsisténcia e de
sua familia, o deferimento do beneficio da justica gratuita se impoée. 3.
Recurso conhecido e provido.

(Agravo de Instrumento N° 4009129-07.2022.8.04.0000; Relator (a): Elci
Simdes de Oliveira; Comarca: Manaus/AM; Orgdo julgador: Segunda
Camara Civel; Data do julgamento: 13/03/2023; Data de registro:
13/03/2023)

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ANTECIPACAO DA TUTELA. INSCRICAO EM ORGAO RESTRITIVO.
POSSIBILIDADE. CARACTERIZACAO DA MORA. PROIBICAO DE
INTENTAR DEMANDA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DE ACESSO A
JUSTICA. EXIBICAO DO CONTRATO PELO BANCO. INSUFICIENCIA DE
RECURSOS EVIDENCIADA. | - A propositura de agado revisional pelo
devedor ndo desautoriza, por si sO, o cadastramento negativo, pois néo inibe
a caracterizagdo da mora. Caso concreto em que ndo ha demonstragédo de
que os encargos da normalidade sejam abusivos. || — A proibicdo do
Agravante de intentar demanda de busca e apreenséo caracteriza a violagéo
ao acesso a Justica, uma vez que n&o cabe ao Poder Judiciario, a luz do
principio constitucional da inafastabilidade da tutela jurisdicional,
preconizado no artigo 5°, XXXV, criar restricdes ao direito de ingressar em
juizo. lll — Por se tratar de relagdo consumerista, & cabivel a inversdo do
6nus da prova, com a apresentacdo do contrato de financiamento,
documento habil para a verificagdo das abusividades alegadas. IV - Justiga
gratuita comprovada. V - RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

(Agravo de Instrumento N° 4003822-87.2013.8.04.0000; Relator (a): Ari
Jorge Moutinho da Costa; Comarca: Manaus/AM; Orgéo julgador: Segunda
Camara Civel; Data do julgamento: 08/06/2015; Data de registro:
09/06/2015)

Deste modo, verifica-se que, diante da inexisténcia de efetiva controvérsia
juridica repetitiva sobre a assisténcia juridica gratuita objetiva pela Constituicao
Estadual, ndo € possivel proceder a admissibilidade deste incidente.

Além disso, destaco que a matéria podera eventualmente ser discutida pela
via da Arguicéo de Inconstitucionalidade, a partir do momento em que um érgéo
colegiado efetivamente discordar da gratuidade objetiva pelo artigo 9° |, da
Constituicdo Estadual, conforme determina a Sumula Vinculante n. 102, o que,

igualmente ao IRDR, impediria a formagdo do cenario de inseguranca juridica, por

2 Sumula Vinculante 10. Viola a clausula de reserva de plenario (CF, artigo 97) a decis&o de 6rgéo
fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.
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forca do artigo 927, V, do CPC3.
Sob essa premissa, entendo que também ndo ha o requisito "necessidade"
para justificar o interesse processual, na sua vertente utilidade-necessidade, na

instauracgao deste IRDR.

DISPOSITIVO
Deste modo, ndo preenchidos os requisitos legais, ndo admito o incidente

de resolugdo de demandas repetitivas.
E como voto.

Manaus, 16 de maio de 2023.

Claudio Roessing
Relator

fls. 137

3 Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: V - a orientagdo do plenario ou do érgéo especial aos
quais estiverem vinculados.
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