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Estado do Amazonas
Poder Judiciario
Gabinete do Desembargador Aristoteles Lima Thury

Autos n° 0004232-43.2018.8.04.0000.

Orgao Julgador: Tribunal Pleno.

Relator: Desembargador Aristoteles Lima Thury.

Classe: Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas.

Suscitante: Defensoria Publica do Estado do Amazonas.

Defensores Publicos: Dra. Maria Domingas Gomes Laranjeira (1239/AM) e
Rafael Vinheiro Monteiro Barbosa (4589/AM).

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL - |INCIDENTE DE
RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - JUizO DE
ADMISSIBILIDADE - REQUISITOS CONTEMPLADOS -

INAPLICABILIDADE DA DISCIPLINA DO ART. 982, I, CPC -
SUSPENSAO DOS PROCESSOS PENDENTES - PECULIARIDADE DA
QUESTAO DE DIREITO DISCUTIDA - CUMPRIMENTO DE SENTENCA
DE ALIMENTOS - TUTELA PROVISORIA CONCEDIDA - INCIDENTE
ADMITIDO.

- A Defensoria Publica do Estado do Amazonas logrou éxito em
demonstrar o preenchimento dos requisitos essenciais a admissao do
incidente em questdo, quais sejam a ocorréncia de efetiva repeticdo de
processos que contenham controvérsia sobre a mesma questdo
unicamente de direito, o risco de ofensa a isonomia e a segurancga juridica
e a inexisténcia de recurso afetado ao regime de solucdo de recursos
repetitivos nos Tribunais Superiores acerca da mesma questao de direito;
- A regra insculpida na disciplina do art. 982, I, do Cdédigo de Processo
Civil e que determina a suspensao dos processos pendentes quando da
admissdo do incidente deve ser excetuada em situagdes tais como a dos
presentes autos, uma vez que a questdao controvertida discutida se
relaciona com o cumprimento de sentenca que concede alimentos.
Precedente do Supremo Tribunal Federal (RE 966.177/RS) e do Superior
Tribunal de Justica (REsp 1.729.593/SP);

- A concessao da tutela proviséria na forma requerida, para que se
determine o processamento conjunto dos pedidos de cumprimento de
sentenca pelos ritos da prisdo e da expropriacdo, se faz possivel, uma vez

presentes os requisitos autorizadores;
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- Incidente de resolugdao de demandas repetitivas admitido.

ACORDAO.

Vistos, discutidos e relatados estes autos de
Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas n® 0004232-43.2018.8.04.0000,
ACORDAM os Desembargadores que integram o Tribunal Pleno do Egrégio Tribunal
de Justica do Amazonas, por unanimidade de votos, em admitir o incidente de
resolucdo de demandas repetitivas, nos termos do voto do Relator, que passa a

integrar o julgado.

Sala das SessoOes, em 25 de setembro de 2018, em Manaus/AM.
Desembargador Yedo Simoes de Oliveira
Presidente

Desembargador Aristételes Lima Thury
Relator

Incidente de Resolugédo de Demandas Repetitivas 0004232-43.2018.8.04.0000
- Pagina 2 de 13 —

End. Av. Andre Araujo, s/n — Aleixo. CEP 69.000-000
Fone/Fax : (92) 2129-6842

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por ARISTOTELES LIMA THURY e Yedo Simoes de Oliveira. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo

0004232-43.2018.8.04.0000 e o cédigo QOnylG3X.



fls. 98

=N
o s N
D
r \*?‘ﬁh:%})
==

Estado do Amazonas
Poder Judiciario
Gabinete do Desembargador Aristoteles Lima Thury

VOTO n° 112/2018.

Autos n° 0004232-43.2018.8.04.0000.

Orgao Julgador: Tribunal Pleno.

Relator: Desembargador Aristoteles Lima Thury.

Classe: Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas.

Suscitante: Defensoria Publica do Estado do Amazonas.

Defensores Publicos: Dra. Maria Domingas Gomes Laranjeira (1239/AM) e
Rafael Vinheiro Monteiro Barbosa (4589/AM)

I. Relatorio.

Trata-se de incidente de resolucao de demandas
repetitivas suscitado pela Defensoria Publica do Estado do Amazonas, oriundo do
agravo de instrumento de n° 4002002-57.2018.8.04.0000, que visa a fixacao de
tese juridica por esta Corte acerca da seguinte questdo de direito:

"A possibilidade de cumprimento de sentenca de
alimentos com cumulacao de ritos de prisdao e expropriacao nos mesmo autos do
processo que a sentencga foi proferida, nos termos do art. 531, §2°, do Codigo de
Processo Civil".

Dada a natureza alimenticia da controvérsia
apontada, pugna para que o presente incidente seja processado sem que haja a
suspensao das acgdes que tenham por objeto o mesmo tema debatido, e que, em
sede de tutela proviséria, seja deferida liminar autorizando o processamento
conjunto das respectivas pretensoes creditérias.

Vieram-me os autos em conclusao.

Eis o breve relatério. Passo a aferir a

admissibilidade do incidente suscitado.

I1. Voto.
A afericao do Juizo de admissibilidade do incidente
de resolucao de demandas repetitivas deve se dar com base na disciplina do art.

976 do Cdodigo de Processo Civil, que elenca os requisitos a serem preenchidos,
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guais sejam: a) a ocorréncia de efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questdao unicamente de direito; b) risco de ofensa a
isonomia e a segurancga juridica; e c) a inexisténcia de recurso afetado ao regime de
solucao de recursos repetitivos nos Tribunais Superiores acerca da mesma questdo

de direito, conforme se extrai do dispositivo que segue in verbis:

Art. 976. E cabivel a instauracao do incidente de resolucdo de demandas
repetitivas quando houver, simultaneamente:

I - efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdo unicamente de direito;

II - risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

[§4]3 E incabivel o incidente de resolucao de demandas repetitivas quando
um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja
tiver afetado recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito
material ou processual repetitiva.

No que tange ao primeiro requisito, qual seja a
efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questao
unicamente de direito, tenho que a suscitante logrou éxito em preenche-lo, visto
que, conforme se extrai da documentacao colacionada aos autos, resta notoério que a
matéria discutida, qual seja a possibilidade de cumprimento de sentenca de
alimentos com cumulagdao dos ritos de prisdao e expropriagdo nos mesmo autos do
processo que a sentenca foi proferida, € questdo unicamente de direito processual
civil, tendo, ainda, sido plenamente demonstrada a existéncia de controvérsia
relacionada ao tema perante os Juizos de Familia, ante a juntada de decisdes
conflitantes emanadas da 13, 23, 33, 53 e 82 Varas de Familia desta Capital.

O entendimento perfilhado pela 12 Vara de
Familia dispde acerca da impossibilidade de cumulagdo dos mencionados ritos,
cabendo ao exequente optar pela exclusdo das parcelas anteriores as 03 (trés)
ultimas parcelas descritas no §7° do art. 528, do CPC, para que assim possa
prosseguir com o cumprimento pelo rito da prisao, ou cobrar a integralidade da
divida pelo procedimento da expropriacdo disciplinado pelo art. 523 do CPC. (fls.
37/38)

JA o entendimento adotado pela 22 Vara de
Familia ndo possibilita o cumprimento da sentenca por qualquer dos ritos, sendo

necessario o ajuizamento de demandas autdonomas para a concretizacdo dos termos
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da sentencga. (fls. 57/61)

A 32 Vara de Familia tem adotado entendimento
pelo qual se faz possivel o cumprimento de sentenca por apenas um dos ritos,
cabendo ao exequente promover demanda diversa em autos apartados a fim de
lancar mao de rito diverso. (fls. 39/56)

Por fim, 52 e 82 Varas de Familia comungam da
compreensao que possibilita a cumulacdo dos ritos da prisao e expropriagdo no
cumprimento de sentenca de alimentos, ocorrendo, todavia, a cisdao dos
procedimentos. (fls. 62/71).

Isto posto, no que pertine a contemplacdo do
seguindo requisito elencado na disciplina do art. 976 do CPC, qual seja o risco de
ofensa a isonomia e a segurancga juridica, tenho que a existéncia de variados
posicionamentos dissonantes, conforme anteriormente mencionado, conquanto seja
natural ao pensamento juridico, finda por ferir os principios indicados no dispositivo
em questdao, notadamente nesta seara do direito de familia, visto que, a depender
do Juizo em que corra a demanda, a execucdo do crédito alimentar se dara de
maneira diversa, por meio mais dificultoso ou por meio que, em harmonia com a lei,
facilite a sua satisfagao.

Por fim, acerca dos requisitos essenciais a
admissibilidade do incidente ora em discussao, o Nucleo de Repercussdao Geral e
Recursos Repetitivos do Tribunal de Justica do Amazonas informou, conforme se
verifica as fls. 80, a inexisténcia de afetacdo de tema correlato no dmbito dos
Tribunais Superiores. Superado, pois, o ébice do §4° do art. 796 do CPC.

Nesses termos, preenchidos os requisitos de
admissibilidade, deve ser admitido o processamento do presente incidente de
resolucao de demandas repetitivas.

Faz-se necessario, ainda, dispor acerca do pleito
ventilado pela Defensoria Publica do Estado do Amazonas e que se relaciona com a
nao aplicacao da determinacgao contida na disciplina do art. 982, I, do CPC, qual seja
a suspensao dos processos pendentes e que tramitam no Estado, em razao da

admissao do incidente em questao.

Incidente de Resolugédo de Demandas Repetitivas 0004232-43.2018.8.04.0000
- Pagina 5 de 13 —

End. Av. Andre Araujo, s/n — Aleixo. CEP 69.000-000
Fone/Fax : (92) 2129-6842

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por ARISTOTELES LIMA THURY e Yedo Simoes de Oliveira. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo

0004232-43.2018.8.04.0000 e o cédigo QOnylG3X.



fls. 101

Estado do Amazonas
Poder Judiciario
Gabinete do Desembargador Aristoteles Lima Thury

Como ja narrado em paragrafos anteriores, a
questao controvertida discutida se relaciona com o cumprimento de sentenca que
concede alimentos, repercutindo, por &bvio, na subsisténcia daqueles que se
socorrem do Poder Judicidrio a fim de ver supridas as suas necessidades mais
basicas.

Desse modo, tenho que a suspensao dos
processos pendentes, especificamente neste caso, na forma determinada pelo art.
982, I, do CPC, implicaréa em prejuizos aos credores alimentares, que terdo, ao
menos pelo periodo de um ano, obstado o seu direito a persecucao de tal crédito,
enquanto se discute acerca da possibilidade de cumulagdo dos ritos da prisao e da
expropriagao.

Impde-se, pois, no meu sentir, afastar a
aplicabilidade da norma insculpida no dispositivo em destaque, para que nao ocorra
a suspensao dos processos pendentes que tramitam no Estado do Amazonas.

Daniel Amorim Assumpcao Neves! destaca a
possibilidade do exercicio de tal discricionariedade quando da admissao do incidente,

conforme se verifica no excerto que segue:
[...]

Registre-se, entretanto, precedente do Supremo Tribunal de Justica que
entendeu depender da discricionariedade do relator a suspensdao de
processos diante do reconhecimento de repercussdao geral. Apesar de o
precedente ter sido criado no ambito da repercussdo geral, é inegavel que
sua razdo de ser leva a conclusdo de sua adequacado para o sobrestamento
ora analisado. - original sem grifos -

0] precedente mencionado no trecho
anteriormente transcrito decorreu de questao de ordem suscitada pelo Min. Luiz Fux
no bojo do recurso extraordinario n°® 966.177/RS, cujo tema em discussao foi

reconhecido como de repercussao geral, tendo o Pretdrio Excelso firmado o seguinte

entendimento:

a suspensao de processamento prevista no § 5° do art. 1.035 do CPC nao
consiste em consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da
repercussdo geral realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo,
sendo da discricionariedade do relator do recurso extraordinario
paradigma determina-la ou modula-la.

I NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil - Volume Unico. 10. ed. — Salvador:
JusPodivm, 2018
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Tendo em mente tal compreensdo, na esteira do
entendimento compartilhado pelo Supremo Tribunal Federal, ante a notéria
similitude existente entre a disciplina do art. 982, I e do art. 1.035, §59, ambos da
lei adjetiva civil, na medida em que dispdem acerca da suspensao dos processos
pendentes, reforco a tese pelo afastamento excepcional da medida de suspensao
dos processos no ambito deste Tribunal de Justica.

Neste ponto, destaco, ainda, que o Superior
Tribunal de Justica, ao afetar o Recurso Especial 1.729.593/SP ao rito do art. 1.036
do CPC, também entendeu pela ndo suspensdo excepcional dos processos

pendentes, pontuando da seguinte forma:

Todavia, embora, em principio, a suspensdo do processamento de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre
idénticas questdes e que tramitem no territdrio nacional, seja um dos
efeitos da decisdo de afetagcdo do recurso como repetitivo (CPC, art.
1.037, II), no caso, excepcionalmente, entendo desnecessaria e impropria
a adocdo dessa medida, pelas razdes a seguir expostas:

a) Indubitavelmente, existem milhares de processos em andamento
perante os tribunais do pais, bem como no dmbito desta Corte, versando
sobre os efeitos do atraso na entrega de unidades autébnomas, em
contratos de promessas de compra e venda de imovel;

b) Parte dos temas objeto da presente afetacdo tem jurisprudéncia
consolidada por este Superior Tribunal de Justica, assim como pelos
proprios tribunais estaduais, de modo que os julgamentos pelas instancias
ordindrias que contrariam esses precedentes, embora existam,
certamente sdo minoritarios;

c) A paralisacdo de todos os processos no pais, por até 1 (um) ano,
poderia acarretar efeito diverso a celeridade e seguranca juridica que o
julgamento sob o rito dos recursos repetitivos anseia. Desse modo, seria
temerario, a fim de evitar a instabilidade jurisprudencial de franca minoria
de decisdes dissonantes, sobrestar a maioria dos julgamentos que se
filiam a entendimento ja consolidado;

d) Pela natureza da relagdo contratual em discussao, que envolve acesso
a moradia, e, portanto, direitos disponiveis, a possibilidade de acordo
entre as partes se faz sempre presente. Ocorre que essa iniciativa,
salutar, visando por fim aos litigios, poderia ser obstada com a suspensdo
indiscriminada dos processos por todo o territério nacional;

e) Também deve ser considerado o risco potencial do encerramento das
atividades de parte das empresas demandadas, devido ao atual
desaquecimento do setor imobilidario, o que poderia acarretar prejuizos
financeiros irreparaveis para grande parte das familias.

Proponho, desse modo, que o presente recurso especial, ante as
especificidades da hipotese e pelos motivos acima transcritos, seja
processado, em carater excepcional, sem a suspensdo das agdes que
tenham por objeto os mesmos temas que serdao examinados, neste
Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos.
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[...]

Ainda que o art. 313, IV, do CPC/15 preveja que a admissdao do Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) possibilita a suspensdao do
processo, o art. 982, I, de referido diploma legal esclarece que a
suspensao deve ocorrer “conforme o caso”.

Assim, concordo com as razdes apresentadas pelo e. Min. Relator,
sobretudo porque, na origem, ao instaurar o IRDR, o trdmite dos
processos ndo foi suspenso, para nao sustar o andamento das agoes e
recursos pendentes e ndo prejudicar os consumidores, em virtude da
pequena divergéncia jurisprudencial a respeito dos temas a serem
enfrentados.

Por fim, requer a Defensoria Publica do Estado do
Amazonas que este Egrégio Tribunal Pleno conceda tutela proviséria a fim de
autorizar o processamento conjunto das pretensdes creditérias, até deliberacdo final
nos presentes autos.

Verifico, por primeiro, que a medida em questao,
requerida nesta sede de incidente de resolugdao de demandas repetitivas, tem
amparo na legislagao vigente, na esteira da disciplina do art. 299 do CPC.

Neste passo, deve-se verificar, pois, se estao
presente os requisitos essenciais ao deferimento da medida pretendida, quais sejam
a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito (fumus boni
iuris) e o risco de dano grave (periculum in mora).

Para tanto, faco remissao aos autos do agravo de
instrumento de n° 4002002-57.2018.8.04.0000, dos quais se originou o presente
incidente de resolucao de demandas repetitivas, no qual o Excelentissimo Des. Paulo
César Caminha Lima, em decisdo acostada as fls. 44/48 daqueles autos, teve por
bem antecipar os efeitos da tutela recursal, autorizando o processamento simultanea
do cumprimento de sentencga pelos ritos da prisao e da expropriagao.

A decisao, cujo teor me alinho, se deu nos

seguintes termos:
[...]

Para que seja deferida essa medida, dois requisitos elencados no art. 95,
paragrafo Unico, do novel diploma processual, devem ser preenchidos: (i)
a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade de provimento
do recurso (fumus boni iuris); (ii) o risco de dano grave.

No caso em aprego, vislumbro presentes os requisitos do fumus boni iuris
e do periculum in mora, ensejadores da concessao da medida pretendida,
notadamente porque a melhor interpretagdo da sistematica processual
civil referente a tutela executiva vigente ndo impde qualquer tipo de
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embarago ou proibigdo para que, nos mesmos autos, sejam processados
os pedidos de execucdo de débitos alimentares pretéritos, nos quais
predomina o sistema expropriatério, e de débitos atuais, para os quais
também predomina o sistema expropriatério, com a peculiaridade de ser
possivel a decretacdo de prisdo.

Pelo que consta da decisdao recorrida, o magistrado de piso reputou
incompativel com as disposicoes dos arts. 780 e 798, I, "a", do CPC, o
pedido duplo de processamento de execucdes de sentenca de alimentos,
pois para cada uma delas haveria procedimento diferente e o exequente é
obrigado a indicar qual o procedimento deve seguir.

De acordo com a melhor doutrina, inclusive citada na peticdo do Agravo as
fls. 13/14, essa dicotomia entre os pedidos de execucdo de débitos
alimentares pretéritos e futuros, que ja ndo fazia sentido nem mesmo na
vigéncia do Cddigo de 1973, esta inteiramente superada, sendo de rigor e
recomendavel o processamento das duas formas de execugdo, que podem
ser inclusive requeridas em petigdo Unica.

As disposicGes genéricas sobre o processo de execucdo devem ser lidas e
interpretadas de modo compativel com a sistematica especifica trazida no
regramento do cumprimento de sentenca relativa a alimentos.

Segundo o § 2.9 do art. 531 do CPC, a execucao da sentenca de alimentos
se processa nos mesmo autos. Ora, se o Codigo, na parte especifica,
informa que a execucdo da sentenca de alimentos deve ser processada
nos mesmos autos, sem fazer qualquer distingdo entre alimentos
pretéritos e atuais, tampouco obrigar o credor a se valer de um unico
procedimento, ndo cabe ao julgador buscar restringir o direito de escolha
do Exequente sob o argumento de aplicagao de disposicdes referentes ao
processo de execucdao autdbnoma que ndo se mostram compativeis que o
sistema da execugao de alimentos.

Se o credor possui créditos de natureza pretérita e atual, cabe a ele, e
somente a ele, escolher se pede a prisdo do devedor pelos débitos atuais
e vincendos, cumulando requerimento de expropriacao das parcelas mais
antigas, ou se abdica do pedido de prisdo e formula a execucdao da
sentenca com base unicamente nos meios expropriatorios.

A partir do momento em que o Juiz obriga o credor escolher, passa a agir
em desconformidade com a lei, criando obrigacdo que a lei ndo impos aos
exequente, o que por si ja caracteriza violagdo a propria Constituicdo
Federal (CF, art. 5.9, I). Ao afirmar que s6 é possivel processar uma forma
de cumprimento de sentenga (ou com, ou sem pedido de prisdao), o
magistrado estd impondo ao credor que abdique do pedido de prisdo, para
ver processada a execugdo com a cobranca de todo o débito (pretérito e
atual), ou que execute nos mesmos autos apenas os valores atuais,
deixando para executar de forma auténoma os valores pretéritos.

Se o contexto é de uma divida exclusivamente atual, ou seja, de valores
correspondentes aos 3 (trés) ultimos meses e as parcelas vincendas, o
Credor exerce sua conveniéncia em executar pelo rito comum da
expropriacao ou pelo rito que permite a prisao.

Contudo, se existirem débitos pretéritos (atrasados a mais de 3 meses) e
atuais (atrasados no maximo a 3 meses e parcelas vincendas), surgem
para o Credor duas possibilidades: a) utiliza o rito comum da expropriacao
para cobrar toda a divida; b) faz a cisdo entre débitos pretéritos e atuais,
cobrando cada um deles em pedidos separados. Entretanto, nos dois caso
a parte pode requerer a medida nos mesmos autos, por forca da
autorizacdo do § 2.° do art. 531 do CPC.

O caso em exame revela que a Agravante, repita-se, formulou dois
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pedidos em peticOes distintas, devendo o juiz dar seguimento a cada um
dos pedidos pelos seus respectivos processamentos prescritos no CPC.
Evidentemente, interpretacdo da lei processual que, diante da existéncia
de débitos alimentares pretéritos e atuais, impde a escolha de um Unico
procedimento ndo deve prevalecer, assim como nao pode prosperar o
argumento de que o processamento conjunto seria prejudicial ao proprio
exequente.

Ora, se o credor formulou uma peticdo requerendo a execucao das
parcelas pretéritas e outra pedido a execugdo com possibilidade de
imposicdo de prisdo civil como meio coercitivo, cabe ao magistrado
despachar cada pedido de acordo com suas respectivas peculiaridades e
ao devedor cuidar de discriminar os pagamentos que eventualmente fizer.
Assim, neste juizo preliminar, penso ser plenamente possivel o
processamento de ambos os pedidos protocolados pela DPE-AM em favor
da Credora.

Por outro lado, no que toca ao risco de dano, percebe-se que o pedido de
execucdo foi protocolado em fevereiro de 2018, o débito em discussao
tem natureza alimentar, servindo para permitir o acesso aos bens mais
basicos da vida em relacdo a menor credora, e a insisténcia do magistrado
de piso em fazer com que a Exequente escolha apenas um meio de
cobranga evidencia possivel prejuizo a uma das modalidades de aceso a
tutela jurisdicional buscadas perante o Orgao Judicial.

Desse modo, também é de facil percepgao a possibilidade de danos graves
para a Agravante, pois a auséncia da atuacdo estatal por meio do
Processo de Execucdo sé tem a fomentar a recalcitrancia do devedor e
agredir a dignidade da credora dos alimentos, que se vé provida do
recebimento da

prestacdo e do proprio aceso a justica.

Dispositivo

Diante do exposto, da sumaria analise dos fundamentos recursais e pelas
razoes delineadas, ex vi dos arts. 1.019, I, 932, I e 995, paragrafo Unico,
todos do CPC/2015, concedo a antecipacdo de tutela recursal,
determinando que o juizo a quo prossiga com a execugdo/cumprimento de
sentenga, processando imediatamente os dois pedidos formulados nos
autos.

[...]

Como posto na decisdo anteriormente transcrita,
os requisitos ensejadores do deferimento da medida pleiteada, quais sejam a
probabilidade do direito em questdo e o risco de dano grave, estao presentes.

A probabilidade do direito encontra ressonancia
na disciplina do §2° do art. 531 do CPC, que é claro ao dispor que o cumprimento da
sentenca que concede alimentos deve ser processado nos mesmos autos em que
tenha sido proferida a sentenca que se busca o cumprimento, inexistindo
mandamento, no dispositivo em indicado, quanto a necessaria escolha de
determinado procedimento em detrimento de outro.

Desse modo, tenho, nesta sede de cognicao

Incidente de Resolugédo de Demandas Repetitivas 0004232-43.2018.8.04.0000
- Pagina 10 de 13 —

End. Av. Andre Araujo, s/n — Aleixo. CEP 69.000-000
Fone/Fax : (92) 2129-6842

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por ARISTOTELES LIMA THURY e Yedo Simoes de Oliveira. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo

0004232-43.2018.8.04.0000 e o cédigo QOnylG3X.



fls. 106

Estado do Amazonas
Poder Judiciario
Gabinete do Desembargador Aristoteles Lima Thury

sumaria, que as decisdes que perfilham o entendimento pela impossibilidade de
cumulacdo de ritos, findam, com a devida vénia, por interferir na esfera particular
do credor alimentar que, a despeito de previsao legal, é forcado, caso queira efetivar
o cumprimento da sentenca nos proprios autos, a proceder de maneira Unica na
perseguicdo do seu crédito, ao passo que a legislacdo processual de regéncia lhe
confere mais de uma maneira para que satisfaga o seu direito alimentar.

Quanto ao risco de dano grave, este resta
patente, haja vista se tratar de cumprimento de sentenca que concede alimentos,
essenciais, pois, para atender as necessidades mais basicas do ser humana que
deles necessita.

Assim, inolvidavel que o ndao prosseguimento da
fase de cumprimento de sentenca em razao da discussao quanto a possibilidade de
cumulacdo dos ritos da prisdo e da expropriacao implica em flagrante prejuizo ao
alimentado, que se vé privado do recebimento do direito que lhe foi conferido por
sentenga transitada em julgado, atingindo, por via de consequéncia o acesso a
justica, consagrado na disciplina do inciso XXXV do art. 5° da Constituicao Federal.

Nesta esteira ja se pronunciou o Superior Tribunal

de Justica, conforme se verifica na ementa que segue em colagao:

Processual civil e Civil. Habeas Corpus. Alimentos. Execucdo. Rito. Cisdo.
Possibilidade. Mandado de citagdo. Nulidade. Erro material. Inocorréncia
de,prejuizo. Justificativa. Reexame de fatos e provas. Inadmissibilidade.

- E possivel a cisdo da execucdo de alimentos nos ritos dos arts.
732 e 733 do CPC.

- Ndo ha nulidade na execucdo se ndo ha prejuizo efetivo e se o erro
material do mandado de citagdo é sanado pelas demais pecas processuais
que o acompanham.

- Invidvel o reexame de fatos e provas em Habeas Corpus. Ordem
denegada.

(HC 114.936/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009). - original sem
grifos -

Recentemente esta Corte de Justica também ja se

manifestou acerca do tema:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE ALIMENTOS.
CUMULACAO DE RITOS DOS ARTS. 523 E 528 DO CPC (PRISAO CIVIL E
EXPROPRIAGAO). CISAO. POSSIBILIDADE. DIVIDA RECENTE PELO RITO
DO ART. 528 E SS. DO CPC. DEBITOS PRETERITOS PELO RITO DO ART.
523 E SS. DO CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO.
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I - Apesar da existéncia de procedimentos diversos para a cobranca de
pensdes alimenticias pretéritas e para a cobranca das prestacGes vencidas
no trimestre anterior ao ajuizamento da agdo, doutrina e jurisprudéncia
autorizam que ambas as pretensdes executivas sejam perseguidas nos
mesmos autos, desde que se determine a cisdo dos procedimentos da
prisdo civil e da expropriacao.

II - Agravo de Instrumento conhecido e provido.
(4002006-94.2018.8.04.0000. Rel. Des. Jodo de Jesus Abdala
Simdes. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Data de
julgamento: 20/08/2018). - original sem grifos -

EMENTA - DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA DE
OBRIGAGAO DE PRESTAR ALIMENTOS. PRESTACOES "ANTIGAS". RITO DA
EXPROPRIACAO.  PRESTACOES "NOVAS". RITO DA  PRISAO.
POSSIBILIDADE DE CUMULAGCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO E PROVIDO.

I - O cumprimento de sentenca de obrigacdo de prestar alimentos é
regido, quando o objeto for a satisfacdo das trés prestacGes anteriores a
inauguracdo da fase processual, pelo art. 528 e ss., CPC/15, possibilitando
a prisao do devedor inadimplente.

II - Em relacdo as prestacbes "antigas" - anteriores as trés parcelas
vencidas antes de iniciada a fase de cumprimento - o credor deve adotar
o rito da expropriacao, previsto no art. 523 e ss., CPC.

III - Havendo prestacdes "antigas" e "novas", o credor de alimentos
poderd cumular os ritos de expropriacdo e de prisdo, sendo que esse
somente se aplicard as trés parcelas vencidas antes de iniciado o
cumprimento de sentenca e as prestacGes que se vencerem no curso do
processo.

IV - Deve o credor, em relagdo a prestacdo "nova" - as trés prestacGes
vencidas antes do cumprimento de sentenca — optar pelo rito da prisdao ou
pelo procedimento da expropriacdao, conforme possibilita o art. 528, §7.°,
CPC/15.

V - Agravo de instrumento conhecido e provido. ]
(4002013-86.2018.8.04.0000. Rel. Desa. Nélia Caminha Jorge. Orgdo
julgador: Terceira Camara Civel. Data de julgamento: 25/06/2018). -
original sem grifos -

Feitas tais consideracdes, admito o presente
incidente de resolucdo de demandas repetitivas, uma vez que preenchidos os
requisitos de lei para tanto.

Na forma da fundamentacao expendida, deixo de
aplicar, excepcionalmente, a disciplina do art. 982, I, do CPC, tendo em vista a
natureza alimentar do crédito perseguido nas demandas afetadas pela admissdo do
presente incidente.

Concedo a tutela provisoria requerida, a fim de
determinar aos Juizos de Familia desta Corte que processem cumulativamente os

pedidos de cumprimento de sentenca que concede alimentos pelos ritos da prisao e
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da expropriacao, cindindo-se os procedimentos.

Determino que se proceda com o registro
eletronico da instauracao do presente incidente perante o Conselho Nacional de
Justica, na forma do art. 979 do CPC.

Requisite-se informagdes acerca do tema aos
Juizos de Familia da Capital (art. 982, II, CPC).

Intime-se as partes do agravo de instrumento n°
4002002-57.2018.8.04.0000 para que se manifestem nos autos (art. 983, CPC).

Por fim, dé-se vista dos autos ao Graduado érgéo
Ministerial.

E como voto.

Manaus, 25 de setembro de 2018.

Desembargador Aristoteles Lima Thury
Relator
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